F2.1 - Martinus fotograferet i Villa Rosenberg pa sin 50 drs fodselsdag 1940
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F2.2 - Martinus fotograferet pa altanen pd Instituttet i 1972. - tb
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D
Billedmaterialet i bogen

Det billedmateriale som ses i bogen er venligst stillet til radighed for mig af mennesker, som i en
leengere arreekke har haft naer tilknytning til Martinus, og som gennem denne tid har samlet et stort antal
amaterfotografier. Billederne deckker en periode fra 1930 til 1981. Det betyder naturligvis at mange billeder
er fotograferet med fotoudstyr der, med hensyn til teknisk kvalitet, ikke svarer til det man i dag har til
radighed. Billederne er derfor ikke alle lige skarpe, men stadig er de meget vaerdifulde, idet de forteeller
deres egen historie som vi herigennem far en visuel oplevelse af.

Jeg har i alt féet stillet mere end 2000 billeder til radighed, og jeg har af disse udvalgt ca. 500 billeder,
dem der var bedst, og som hver is@r forteller sin egen lille historie og ger teksten narvaerende. Egentlig
forteeller billedmaterialet sin egen historie som supplement til teksten.

Alle de tidlige billeder er fotograferet i sort/hvidt, medens der i de sidste ar ogsa blev fotograferet i farve.
De forste farvebilleder var imidlertid ikke sa stabile i farverne, s& de var blevet misfarvet og falmede.
Sadanne billeder er det ikke muligt at rette op, sa jeg har omsat sddanne til sort/hvide billeder. Alle de viste
billeder har jeg i evrigt bearbejdet med den mest avancerede computerteknologi for at fi dem sa skarpe og
gode som muligt.

De farvebilleder der var gode i farverne, og som var betydningsfulde for teksten, har jeg samlet pa de sidste
sider 1 bind 2. At de er samlet pa et sted i bogen er naturligvis begrundet deri, at man ved trykningen af
bogen derved kan ngjes med at trykke fa sider i farver, hvilket har gjort produktionen billigere, da man ved
sort/hvide sider kun bruger en trykplade medens man ved farvesider bruger fire plader med hver sin farve,
og derved trykker farvesiderne fire gange efter hinanden.

I forbindelse med billedteksterne har jeg angivet hvem der har stillet billedet til radighed for mig. Det har
jeg gjort ved at angive et eller to bogstaver, der henviser til hvem jeg har lant billedet af. Det er naturligvis
ikke et absolut udtryk for, at det er fotograferet af vedkommende. Der har nemlig gennem tiden veeret
en betydelig udveksling af billeder mellem de mennesker, der stod Martinus og Sagen ner. Min kode til
billederne er folgende:

Tage og Sysse Buch tb
Henny Begedal hb
Vera Cavling c
Helge og Emilie Skyttegaard Hansen hm
Aksel Kristensen ak
Landinspekteren i Nykebing Sjeelland la
Ebbe og Tune Laug et
Christer Malmstrom cm
Martinus Andsvidenskabelige Institut/Tune Laug mi
Verner Mogensen vm
Mogens Bang Nielsen/Sam Zinglersen mb
Kate Nisdam kn
Elin Saxe es
Per Thorell/Flemming Thorell pt
Erik Weiraugh ew
Birthe Zacho Lapenna bz
Mine egne billeder e

Jeg vil gerne pa dette sted rette en dybtfelt tak til alle ovennavnte venner som har bidraget med dette
vaerdifulde billedmateriale, sa bogen ogsa pa denne made kan give leseren en billedmaessig oplevelse af
det, der foregik omkring Martinus og Sagen.




F2.3 - 1979. Martinus kommer ud fra foredragssalen i feriebyen i Klint efter
sit neest sidste abningsvoredrag i juni 1979. Hans sidste offentlige foredrag var
dbningsforedraget i feriebyen den 22. juni 1980. - cm




9. Afsnit
Helmer Fogedgaard og
tidsskriftet Okkultisten.

9.1 Begrundelsen for at se pa tidsskriftet ”Okkul-
tisten” og dets redaktor og stifter, Helmer Foged-
gaard.

Martinus og hans kosmologi gav forbavsende lidt
anledning til offentlig debat. De forskellige trosret-
ninger og andsvidenskabelige bevagelser beskafti-
gede sig slet ikke med hans kosmologi i deres med-
lemsblade, eller lad os kalde dem special-tidsskrifter.
Dette pa trods, af at nogle af deres tilhaengere, spe-
cielt teosoffer og antroposoffer, var interesserede i
og medte op til Martinus foredrag og studiekredse.

I de forste ar hvor Martinus arbejdede med sine ana-
lyser, var der ikke noget tidsskrift i Danmark der
upartisk gav mulighed for, at de forskellige andsvi-
denskabelige retninger kunne komme til orde side
om side. Der var et tillgb i form af tidsskriftet "OM”,
hvori Martinus skrev sine forste artikler. Dette med-
forte at redakteren og udgiveren af "OM”, William
Haste, betegnede Martinus som medarbejder ved
bladet. Tidsskriftet fik kun en kort levetid, da det
kun udkom i 11 méneder fra januar 1933 til novem-
ber 1933, hvorefter det af gkonomiske grunde matte
ophere med at udkomme. William Haste havde pa
dette tidspunkt i alt haft 30.000 kr. i underskud pa
bladet.

Helmer Fogedgaard som var meget bredt andsvi-
denskabeligt orienteret, var af den opfattelse, at det
ville veere godt med et upartisk tidsskrift, hvor de
forskellige andsvidenskabelige retninger kunne
leere hinanden at kende og udveksle synspunkter i
form af artikler. Derfor besluttede Helmer Fogedga-
ard i slutningen af trediverne, at han selv ville starte
et okkult tidsskrift hvor alle &ndsretninger kunne
komme til orde. Dette resulterede 1, at han startede
tidsskriftet ”Okkultisten”, hvor 1. argang nr. 1 ud-

kom i januar 1940. Helmer Fogedgaard var selv re-
dakter i de ferste fire ar, og skrev i sin lederartikel i
forste nummer:

”Det er hverken vort Onske eller Maal at kon-
kurrere med eller skade de allerede eksiste-
rende Special-Tidsskrifter. Vi haaber tveerti-
mod at opretholde et venskabeligt Samarbejde
med dem. ”Okkultisten” vil ikke splitte, men
samle. Vi forseger — ene af de okkulte Tids-
skrifter i Danmark — at blive Talerer for de
mange beslegtede Aandsretninger, ligesom
vi ogsaa vil dyrke den videnskabelige Side af
Sagen. Vort Maal er at skabe Viden, hvor der
for kun var Tro.”

Laengere fremme i lederen skriver han:

””Qkkultisten” skal vaere Organet for alle vort
Lands fordomsfrie aandelige Forskere. Vi vil
lade enhver Mening indenfor den hgjere Ok-
kultisme komme til Orde. Det er vort Maal at
gore Bladet virkelig frisindet, alsidig og ikke
mindst aktuelt.”

Og lengere fremme i lederen:

”Vi beder vore Lasere tage vel imod Ok-
kultisten”, som er det eneste Tidsskrift her i
Landet, der pa virkelig uathaengig Made be-
skaeftiger sig med samtlige hgjere aandelige
Bevagelser.”

Helmer Fogedgaard havde studeret Martinus

analyser fra 1933 hvor han netop fik gje pa Martinus
gennem artiklerne i OM. Helmer Fogedgaard
havde en meget stor forstéelse for og indlevelse i
Martinus kosmologi. Dette skinner klart igennem 1
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9.1 - Helmer Fogedgaard fotograferet 1969. - e

savel lederen som de artikler, Helmer Fogedgaard
efterfolgende skrev i sit blad.

Bladet blev vel modtaget af mennesker der var in-
teresseret i dndsvidenskabelige emner. Mange af
de forende skribenter pad de forskellige specielle
andelige omrader skrev i bladet, men det var ikke
rigtig ekonomisk rentabelt, og Helmer Fogedgaard
maétte da ofte spaede til af sine private penge for at fa
bladets gkonomi til at haenge sammen. Det kostede
ham omkring 2500 kr. om &ret at udgive bladet. Hel-
digvis var han ekonomisk velstillet, og det generede
ham ikke at ofre lidt penge pa bladet, med den idea-
listiske and som han var besjelet af. Med udgangen

af 1950 opherte bladet dog med at udkomme, efter
at det flere gange havde skiftet redakter.

Det er i dette blad at vi skal undersoge, hvilken
modtagelse Martinus fik i de kredse, hvor der arbej-
dedes med andsvidenskabelige emner. Det er ogsa
i dette blad, at Lars Nibelvang allerede fra bladets
start bliver fast medarbejder og skrev sine artikler.
I artiklerne belyste han bl. a. Martinus kosmologi i
forhold til andre okkulte retninger, som vi har set i
det foregaende afsnit. Og det er jo ogsa her, som vi
har set, at Lars Nibelvang lader sin harme fa luft da
han folte, at man fra Martinus side behandlede Hel-
mer Fogedgaard og ”Okkultisten” pa en ufin made.




Lars Nibelvangs forfatterskab som helhed, har jeg
specielt gennemgaet i det foregaende afsnit.

Ud over hvad Nibelvang og Fogedgaard skrev om
Martinus kosmologi, blev der kun skrevet meget
lidt om denne i Okkultisten.

Vi skal bemerke, at bade Nibelvang og Fogedga-
ard gik fuldt ind for Martinus kosmologi, dog sadan
at forsta, at de altid med deres betydelige intelli-
gens, klare teenkning, samt store kendskab til andre
andsvidenskabelige retninger, provede at analysere
Martinus udtalelser samt undersegte, hvordan de
passede med logisk teenkning og med deres egne er-
faringer med naturen og dens levende vesener, og
samspillet med disse.

Denne indstilling er i fuld overensstemmelse med
hvad Martinus selv anbefalede. Martinus sagde at
man ikke skal tro, men preve at forsta.

Denne logiske analyserende holdning gav imidler-
tid anledning til, at specielt Fogedgaard, nar han
skrev om forskellige emner set ud fra Martinus kos-
mologi, ogsa gav udtryk for sine personlige syns-
punkter i sine artikler. Synspunkter og holdninger
hvor Fogedgaards egen logiske teenkning ogsa kom
til udtryk.

De tanker og personlige synspunkter som Helmer
Fogedgaard gav udtryk for, gav dog af og til anled-
ning til at Martinus opfattede dem som udtryk for
mistro overfor hans kosmologiske analyser. Det kan
jeg egentlig ikke rigtig forstd, henset til Martinus
eget udsagn om hvordan man skal nerme sig Mar-
tinus kosmologi.

Dette afsnit om Helmer Fogedgaard og tidsskriftet
Okkultisten, skal for det forste afdekke den spar-
somme polemik, der opstod vedrerende Martinus
og hans kosmologi.

Hvad vigtigere er, det skal ogsé give laseren et ind-
gaende kendskab til Martinus og hans narmeste
medarbejder Erik Gerner Larssons menneskelige
aspekter og karakterer, via deres individuelle og
meget forskellige indstilling til Okkultisten og Hel-
mer Fogedgaard.

Martinus og Gerner Larssons individuelle indstil-
linger har jeg fadet mulighed for at afdaekke via et
betydeligt brevmateriale, der omfatter savel breve
fra Martinus som Gerner Larsson til Helmer Foged-
gaard, skrevet gennem en arraekke.

Disse breve er meget vigtige, ikke specielt fordi de

siger noget om Helmer Fogedgaard, men specielt
fordi de afslerer vigtige sider af brevskrivernes ka-
rakteregenskaber.

Herudover har jeg en razckke breve som Helmer Fo-
gedgaard har skrevet til Lars Nibelvang, hvor Fo-
gedgaard beskriver situationen samt meddeler sine
egne synspunkter.

En virkelig forstaelse af Martinus og Gerner Lars-
sons indstilling er serdeles vigtig, da det netop var
denne deres indstilling, som den blev opfattet ude-
fra”, der gav Nibelvang anledning til hans skarpe
indleeg 1 sin artikel i Okkultisten, hvor han specielt
fordemte Erik Gerner Larsson, men ogsa til en vis
grad fordemte "mennesket” Martinus, idet han skel-
ner mellem “skribenten Martinus” og “mennesket
Martinus”.

I artiklen oplyser Nibelvang, at Okkultisten er en
torn i gjet pa Martinus, og at Livets Bogs Bureau’s
kontor frabad sig at fa bladet tilsendt, selv om
det blev tilsendt gratis. Videre i artiklen siger Ni-
belvang, at Martinus og Erik Gerner Larsson har til-
budt Helmer Fogedgaard at blive medarbejder ved
Tidsskriftet Kosmos, men pa den betingelse, at han
lod Okkultisten gé ind (ophere med at udkomme).
Disse forhold forargede Lars Nibelvang meget, og i
artiklen gér han i rette med Martinus og Erik Gerner
Larsson.

Som vi har set i foregdende afsnit, skelner Lars Ni-
belvang i sin kritik ikke klart mellem Martinus og
Erik Gerner Larssons personlige indstillinger. Det
er netop disse vi skal udforske i dette afsnit, og pro-
ve at skille ud fra hinanden.

Jeg har hele tiden veeret i tvivl om berettigelsen i
Nibelvangs fordemmelse af Martinus, og har derfor
onsket at belyse situationen helt i dybden for at se,
om Nibelvang alligevel skulle have ret.

Jeg finder det meget betydningsfuldt for mine be-
straebelser pé at belyse Martinus og hans indstilling,
og dermed se om der er forskel pa “’skribenten Mar-
tinus” og “mennesket Martinus”, forst at prove at
forsta hvad baggrunden kunne vare for denne skel-
nen mellem ”skribenten Martinus” og “mennesket
Martinus”. Det er min opfattelse, at jeg netop har
fdet muligheden for at f4 denne forstaelse gennem
det materiale som jeg skal vise laeseren i dette afsnit.
Vi vil her se, at denne specielle skelnen udkrystali-
seres gennem to samtidige mennesker, der efter min
opfattelse:




1. Har haft relativ ner kontakt med
Martinus.

2. Har den fornedne andelige udvik-
ling og dybe kendskab til tidens an-
delige retninger.

3. Er helt fri for tilbgjelighed til per-
sondyrkelse.
4, Har manifesteret deres tanker om

og opfattelse af Martinus og Gerner
Larsson, pa skrift.

Disse to mennesker er Helmer Fogedgaard og Lars
Nibelvang.

9.2 Kildematerialet.

Som kildemateriale til belysning af de ovenfor be-
skrevne forhold har vi de artikler der blev skrevet i
Okkultisten. Herudover har vi ogsa tidsskriftet Kos-
mos og Kontaktbrevene udsendt af Korrespondan-
ceafdelingen ved Martinus Institut.

Som naevnt er jeg i den lykkelige situation, at Hel-
mer Fogedgaard for sin ded forerede mig et meget
omfattende materiale bestdende af et utal af beger
fra sin bogsamling, samt breve og optegnelser fra
arene hvor han havde kontakt med Martinus og Erik
Gerner Larsson. | sardeleshed er jeg glad for, at
han har foraeret mig den originale brevveksling, han
havde med disse to. Samlingen omfatter alle breve
til Helmer Fogedgaard fra dem begge.

Det brevmateriale jeg er i besiddelse af, bestar af ca.
140 breve, hvoraf de 41 er fra Martinus personlig.
Disse breve, som er af overordentlig stor historisk
veerdi, giver ogsa et godt forstehandsindtryk af hvad
der foregik i den periode, hvor hovedparten af brev-
vekslingen fandt sted (i perioden 1940 til 1950).

Brevene giver et klart indtryk af hvordan Martinus
og Erik Gerner Larsson tenker og handler i denne
periode, ikke mindst i relation til den omtale af Mar-
tinus og hans kosmologi der via artikler i Okkulti-
sten er tilgengelig for offentligheden. Brevene gi-
ver et klart og nuanceret billede af Martinus og Erik
Gerner Larssons individuelle holdning til tidsskrif-
tet Okkultisten som sédan, og til Lars Nibelvang og
Helmer Fogedgaard som personer.

Vi far gennem denne brevveksling mellem pa den
ene side Helmer Fogedgaard og, pa den anden
side Martinus og Erik Gerner Larsson, et dybtga-
ende indtryk af sdvel mennesket Martinus som af
Mennesket Erik Gerner Larsson, fra en side hvor
de udtrykker sig direkte til et andet menneske om
deres synspunkter, uden at deres udsagn skal vare
tilpasset for en storre kreds af mennesker, som nar
det fra Gerner Larssons hand var “Kontaktbreve”
han skrev, og for Martinus nér han skrev artikler og
foredrag.

Sadanne breve giver klare oplysninger om brev-
skrivernes inderste karakter, som man ikke i alle til-
feelde kan vere helt sikker pa, at man oplever gen-
nem det som skrives med udgivelse for gje.

Fogedgaard havde imidlertid ikke kopier af de breve
han selv havde skrevet til dem. Jeg er derfor ikke i
besiddelse af disse. Om Martinus-Instituttet er i be-
siddelse af dem ved jeg ikke, da ledelsen af Institut-
tet under ingen omstendigheder vil tillade at jeg far
adgang til deres historiske arkiv. Det er heller ikke
sikkert at de er i besiddelse af Helmer Fogedgaards
breve til Martinus.

Det er imidlertid ikke nogen alvorlig mangel, da det
er brevene fra Martinus og Erik Gerner Larsson der
alene er i stand til helt at klarleegge de holdninger,
som er af sé stor interesse for belysning af specielt
de omtalte forhold, og i brevene fra de to navnes i
stor udstraekning hvad Helmer Fogedgaard har skre-
vet.

Ud over de ovennavnte breve har jeg fra anden
side faet adgang til en raekke breve, som Helmer
Fogedgaard har skrevet til Lars Nibelvang i pe-
rioden 1940 til 1943 inkl. I denne periode udvik-
lede der sig et naert venskab mellem Fogedgaard og
Lars Nibelvang i forbindelse med, at Nibelvang var
medarbejder ved Okkultisten. Disse breve udger en
veerdifuld erstatning for de manglende breve fra Fo-
gedgaard til Martinus og Gerner Larsson. Brevene
til Nibelvang giver en verdifuld indsigt i Fogedga-
ards meninger om Martinus og Gerner Larsson, og
de giver samtidig et meget betydningsfuldt indblik
i Fogedgaard som menneske. Et indblik som er af
betydning for at vurdere relevansen af hans syns-
punkter vedrerende Martinus.

Brevene giver ogsa et ferstehandsindtryk af, hvor-
dan livet udfolder sig i kredsen omkring Martinus.
Sadanne oplysninger er et veerdifuldt supplement til




de oplysninger, der er tilgeengelige fra de andre kil-
der som jeg har. Som man vil have bemarket, har
jeg allerede benyttet nogle af brevene til at belyse
specielle forhold fra tidligere perioder.

Gennem de breve jeg har gengivet i dette kapitel,
kan laeseren selv, pa forste hand opleve baggrunden
for og vurdere relevansen af den kritik, som Lars
Nibelvang rettede mod Martinus og Erik Gerner
Larsson i sin artikel i Okkultisten marts 1944 med
titlen; ”’Ord der ber siges!”.

Laseren kan ogsa pa denne made fa et indblik i,
hvordan “mennesket Martinus” handterer sine med-
mennesker, sidelobende med arbejdet med skabel-
sen af hans kosmologi.

De breve som ikke vedrerer forhold der har rela-
tion til emnerne jeg behandler i dette afsnit men har
relevans for andre afsnit i bogen, har jeg flyttet til
disse afsnit.

Jeg medtager naturligvis ikke alle brevene, men
kun dem der er relevante som historisk materiale.
Helmer Fogedgaard blev med arene nar ven med
Erik Gerner Larsson, hvorfor Gerner Larsson betro-
ede Helmer Fogedgaard forskelligt af meget privat
karakter. Sddanne sider af brevvekslingen har jeg
naturligvis udeladt.

Jeg stiftede bekendtskab med og blev ven med Hel-
mer Fogedgaard i de allersidste ar af hans liv. Han
dede 10. januar 2002. Han havde egentlig overvejet
at breende brevene, men han forerede mig dem med
henblik pé at jeg, i den udstreekning jeg onskede
det, kunne benytte dem som kildemateriale i denne
bog.

Det skal bemerkes, at jeg i det efterfelgende, hvor
jeg gengiver breve, kun eksempelvis medtager
brevhoved og den handskrevne underskrift, idet det
vil veere alt for pladskraevende at medtage disse ele-
menter som helhed. I gengivelsen af breve har jeg,
som det vil ses, valgt at bibeholde den originale sta-
vemade. Teksten er saledes pa ingen made eendret.

9.3 Helmer Fogedgaard og de forhold der danner
baggrunden for hans dybe interesse for Martinus
kosmologi.

For at l&eseren kan fa den fulde forstaelse af situatio-

nen omkring Helmer Fogedgaard, ma jeg starte med
at give en kort redegorelse for Helmer Fogedgaards
baggrund.

Helmer Fogedgaard blev fadt i Skrebelev, der lig-
ger lige uden for Rudkebing, den 21. juli 1907. Han
var et meget alsidigt og udadvendt menneske, og
han var en god skribent, som markerede sig sterkt
inden for flere forskellige af hinanden uathaengige
omrader. Som 35-arig blev han redakter af ”0Z”
som er medlemsblad for ”Eksperimenterende dan-
ske radioamaterer”. Han var redakter for dette tids-
skrift 1 perioden 1932-1939. Han var i en arraekke
selv meget aktiv radioamater, og fik pd den made en
vennekreds som strakte sig langt uden for landets
graenser.

Han var homofil, og startede i 1948 bladet ”Ven-
nen”, et tidsskrift for homofile. I 1977 skrev han
bogen: ”Sédan er jeg — Et liv med mange facetter”.
1 1985 skrev han sammen med Axel Axgil, bogen:
”Homofile kampar — Basseliv gennem tiderne”.
Han var meget kunstinteresseret og startede tids-
skriftet International Grafik som er et kunsttids-
skrift.

Han samlede pé exlibris, og startede Nordisk Exli-
bris Tidsskrift, som han var redakter for i 26 ar. Han
havde den storste samling af exlibris i Danmark, og
skrev alene, og sammen med andre, flere beger om
exlibris.

Af andsvidenskabelige beger, skrev Helmer Foged-
gaard bogen “Tilvaerelsens mysterium” som udkom
i1 6 oplag, i 6 forskellige udgaver (se nedenfor).
Han var meget interesseret i andelige anliggender
og abonnerede pa mange okkulte tidsskrifter, samt
andre tidsskrifter med &ndeligt indhold. Bl. a. var
han medlem af teosofisk selskab, og var i en periode
leder af den teosofiske loge pa Langeland.

Helmer Fogedgaard oprettede en studiekreds for
Martinus kosmologi pa Langeland. Studiekredsen
havde til huse i lejede lokaler. Senere i Helmer Fo-
gedgaards villa, Rue Villavej 5, Rudkebing som Fo-
gedgaard kebte og flyttede ind i 1. oktober 1943.
Der kom jeevnligt foredragsholdere fra Kebenhavn.
Savel Martinus, Erik Gerner Larsson som Mogens
Munch holdt foredrag i studiekredsen pa Lange-
land. Fogedgaard holdt ogsa selv foredrag i studie-
kredsen. Han var et meget segende menneske, og
bearbejdede alt hvad han blev prasenteret for med
sit intellekt og sin kritiske sans.
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9.2 - Helmer Fogedgaard var direktor for, og blev efterhdnden ejer af frofirmaet
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9.3 - Pa billedet ses en skitse af fabriksanlegget. Firmaet som fra starten var et
familieforetagende er nedlagt for en del ar siden. - e

Helmer Fogedgaard fik som sagt kendskab til Mar-
tinus 1 1933 ved at lese de artikler, Martinus havde
skrevet til tidsskriftet ”OM”. Han henvendte sig
skriftligt til Martinus. Han herte forskellige fore-
drag, holdt af Martinus selv, samt andre foredrags-

holderes udlaegning af Martinus kosmologi. Han
deltog en arraekke i sommerkurserne i Kosmos Fe-
rickoloni i Klint. Han studerede grundigt alt hvad
der kom pa tryk fra Martinus hand, og abonnerede
pa Kosmos og kontaktbrevene helt fra starten.




Tilveerelsens Mysterium

Livets og Dodens Gaader i aandsvidenskabelig
Belysning.

Af
HELMER FOGEDGAARD
pr. Skrebelev St. 3

EGET FORLAG
1938

9.4 - Forste udgaven af Helmer Fogedgaards bog “Tilveerelsens Mysterium”
som han i 1938 udgav pa Eget Forlag. Den blev efterfulgt af 5 andre udgaver som Fo-
gedgaard udgav pad forskellige forlag, heriblandt Okkultistens Forlag. Pd venstresiden ses
Helmer Fogedgaards exlibris. Han havde mange exlibris, men han var scerlig glad for dette,
da det indeholder megen symbolik i sit motiv. Se herom lengere fremme i dette afsnit. - e

Helmer var gkonomisk velstillet. Han var handels-
uddannet og kom hurtigt ind i familiefirmaet ~@1-
andenes Fre Kontor”, hvor han hurtigt blev direkter
og efterhanden overtog det. Han udlante penge til
Martinus nar det var nedvendigt, og kabte straks en
grund i Klint da der blev udbudt byggegrunde til
salg i 1947. Han kebte udelukkende grunden med
den hensigt, at stette Martinus projekt i Klint. Han
ejede den i nogle ar men fik den aldrig bebygget.
Han lejede sig derimod, i flere &r, ind som alminde-
lig deltager pa sommerholdene. Her fik han af og til
lejlighed til at tale mere personligt med Martinus.

Han var et af de mennesker der straks forstod hvad
Martinus forklarede i sine foredrag, men han var

ogsa kritisk, og det indebar, at han ofte borede dy-
bere 1 emnerne for at fa absolut vished for, at det
han blev prasenteret for var logisk og rigtigt. Han
onskede ogsa at se det i relation til andre andelige
retningers indhold. Han sagde somme tider til mig
under vores samtaler:
Vi to er af samme type, vi vil ikke tage for
givet hvad vi far meddelt af autoriteter, for vi
selv har erkendt at det er rigtigt, og det har jo
sommetider givet nogle problemer”.

Trods sin kritiske holdning til alle autoriteter, var
Helmer Fogedgaard helt fra starten grebet af Marti-
nus kosmologi og det Martinus forklarede. Han for-
stod det fuldt ud, ogsa selv om han stillede kritiske




sporgsmal, for at fa det enkelte emne belyst yderli-
gere, og fa det indpasset i storre sammenhange.

Som neevnt, udgav han i 1938, pa eget forlag, en lil-
le bog pa 32 sider med titlen: "Tilvaerelsens Myste-
rium. Livets og Dodens Géder i aandsvidenskabelig
Belysning”. Prisen var 50 ere. Bogens indhold er
helt i overensstemmelse med Martinus laere. Bogen
blev meget last, og den blev efterfolgende udgivet
i 5 nye oplag pé den méade, at hvert nyt oplag var en
foreget udgave af den forrige udgave. Saledes var
2. udgave fra 1941 noget foreget i omfang og inde-
holdt ogsa en ”Ordliste med Forklaringer indenfor
Filosofi, Okkultisme og psykisk Forskning”. 3. ud-
gave fra 1946 udgivet pa Okkultistens Forlag var pa
56 sider og indeholder ogséa en udvidet ordliste pa
13 sider. 4. udgave fra 1961 blev udgivet pa Strubes
Forlag. Bogen var pa 38 sider inklusive ordlisten.
Denne udgave er trykt med meget sma bogstaver.
5. udgave fra 1973 blev trykt pa Petit Forlaget og
var pa pa 72 sider inklusive ordliste og 6. udgaven
fra 1980 blev trykt pa Aarslefs Forlag og var pa 80
sider inklusive ordliste. Bogen var i alle dens op-
lag en let leeselig, og let forstéelig fremstilling af de
grundleggende sandheder, som Helmer Fogedgaard
fandt i Martinus kosmologi. Den var skrevet i en
form, sé den kunne vere til oplysning og glede for
mennesker, ogsa for dem der ikke i forvejen kendte
til Martinus kosmologi. Bogen var langt mere dybt-
gaende. end man skulle tro med de fa sider den in-
deholdt. Med de efterfolgende oplag blev indholdet
noget foreget hver gang, selv om det ikke helt frem-
gar af sidetallene. Dette skyldes at bogen blev trykt
pa forskellige forlag og med forskellig bogstavster-
relse

For at give leseren en fornemmelse af Helmer Fo-
gedgaards indstilling til tilveerelsen som menneske,
og til alt levende omkring ham, gengiver jeg her en
lille artikel som han skrev i tidsskriftet Okkultisten
i september 1943 side 209, med titlen ”Kun en ussel
bille!”.

Kun en ussel Bille ---!

Af HELMER FOGEDGAARD .

Paa mit Skrivebord kommer en lille graa Bil-
le langsomt kravlende. Den ser saa beskeden
og uanselig ud. Hvad vil du lille, usle Kryb?
Du kommer jo hen imod mig. Tror du, at jeg

interesserer mig for dig? Du er jo narmest
haslig iser paa Bagsiden ligesom alle an-
dre Insekter. Skal jeg taale dig paa mit Skri-
vebord? Var det ikke rimeligst at gere kort
Proces med dig og mase dig? Saadan plejer
Folk jo at gore.

Lad mig alligevel se lidt nermere paa dig, du
lille Kree. Nu er du et Par Gange stadt imod
min Haand, og du treekker dig resigneret til-
bage og begynder troskyldigt at traske i en
anden Retning hen over Bordet. Hver Gang
jeg, som det drilagtige Menneske, bremser
dig paa din nye Rute, standser du blot, og ef-
ter lidt Beteenksomhed drejer du en helt ny
Vej. Der kommer ingen Protest fra dig, og du
irriteres ikke, saadan som et Menneske vilde
vere blevet.

Lille forunderlige Bille! Hvordan kan du dog
vaere saa uendelig taalmodig? Stadig drejer
du stille af, naar jeg kommer dig i Vejen. Jeg
kender ingen saa beskeden og sagtmodig som
du. Hvor kunde vi Mennesker lere uendelig
meget af din Veremaade. Beskedenhed, Yd-
myghed, Sagtmodighed, Blidhed og Taalmo-
dighed er dit Veesens Kendemerke. Kun de
allerstorste blandt Menneskene har kunnet
staa Maal med dig!

Kere lille Bille! jeg er kommet til at holde
af dig. Jeg vil ikke drille dig mere. Og drabe
dig kunde jeg naturligvis aldrig teenke mig.
Du har jo heller ikke gjort mig noget ondt. Du
er her blot, fordi vi begge er fodt til samme
Verden. Vi er underkastet de samme Love. Ja
ingen af os kan gere anderledes, end vi ger.
Vi er nedt til at folge den Natur der bor i os.
Skulde jeg da drabe dig, fordi du felger din
iboende Natur og kommer kravlende paa mit
Skrivebord? Aldrig!

Vier to Sjele, der mades paa Livets Vej. Kan-
ske at jeg mener, at jeg er mere end dig. Det
er maaske min Fejl. Kun min egen Indbildsk-
hed kan faa mig til at mene, at det Liv, der
besjeeler mig, skulde veere mere guddomme-
ligt end dit. Nej, kaere lille sagtmodige Bille,
du er ligesaa meget vaerd som jeg. Vi fylder
begge vor Plads i Universet, hvor Skaberen
har sat os. Vi er kosmisk set lige vaerdifulde.
Begge er vi langsomt paa Vej op imod en for-
klaret Tilveerelse. Kun det illusoriske Tidsbe-
greb skiller os.

Kere yngre Broder! Jeg elsker dig, fordi det




Liv, der bor i dig, er det samme Liv, som
besjaeler alle andre Skabninger i det ganske
Univers. Ligesom enhver anden er du en
Aabenbaring af den Gud, der virker i alt le-
vende. Du er en fuldgyldig Representant for
DEN STORE ENE, hvis universelle Liv og
Kerlighed bor bag enhver Form og ger alle
Vasener til et eneste altomfattende Broder-
skab.

Kertegne dig fysisk kan jeg ikke, keere lille
Bille. Dertil er du rent legemligt for beske-
den. Du kunde jo tage Skade. Men jeg vil
kaertegne dig i mine Tanker, og jeg vil love
aldrig nogensinde at drebe dig eller dine
Sleegtninge. Mit Made med dig paa Skrive-
bordet vil faa varige Folger for mig. Du larte
mig saa meget. Du fik mig til at meditere over
det hgjeste og jeg saa, at DEN HOJESTE
ogsaa bor i dig! Denne Erkendelse om den
universelle livgivende Kerlighed, som sam-
menknytter alle levende Vesener, er Lysets
Vej og den virkelige Lykkes Vej.

I sin skribentvirksomhed som redakter for Okkul-
tisten var han altid en staerk fortaler for Martinus
kosmologi, selv om han ind imellem kom med kri-
tiske bemerkninger til denne. Et eksempel har vi
fra 1944 hvor Helmer Fogedgaard skrev nogle de-
batartikler om forskellige sider af Martinus kosmo-
logi, hvori Fogedgaard stillede nogle spergsmal til
kosmologien.

Dette medforte, at Nibelvang skrev en artikel i Ok-
kultisten, september 1944, med titlen: "Fogedgaard
kontra Martinus” hvor Nibelvang pa en nansom
made siger, at Helmer Fogedgaard nok har misfor-
staet noget. Det har Helmer Fogedgaard ikke, men
det er blot Helmer Fogedgaards méde at ga dybere
ned 1 emnerne. Det kan godt vare at Nibelvang ved
det, men synes at han er ngdt til at komme med sine
synspunkter, for at undgé at mennesker, der ikke er
sa velbevandrede i Martinus kosmologi, skal mis-
forsta noget. Helmer Fogedgaard svarer Nibelvang
i en artikel i Okkultisten okt./nov. 1944 med titlen:
”Svar til Nibelvang” Jeg skal dog ikke ga dybere
ind 1 disse problemstillinger for ikke at brede mig
for meget.

Péa den nu opridsede baggrund vil vi se ngjere pa
relationen mellem Helmer Fogedgaard — tidsskriftet
Okkultisten - Martinus - Erik Gerner Larsson -
Lars Nibelvang.

9.4 Helmer Fogedgaard far kontakt til Martinus
og Erik Gerner Larsson, 1935/36.

Helmer Fogedgaard begynder at korrespondere med
Livets Bogs Bureau i 1936/37 hvor Fogedgaard stil-
ler forskellige dybtgaende spergsmal. Disse besva-
res fortrinsvis af Erik Gerner Larsson.

Helmer Fogedgaard og andre abonnenter pa Livets
Bog, sender deres hefter til indbinding. Indbindin-
gen formidles af Livets Bogs Bureau.

Kebenhavn d. 25-2-36
Hr. Helmer Fogedgaard, her.

Idet jeg takker Dem for Deres Forespergsel
i dag sender jeg Dem hermed de ©Onskede
Aargange af Kosmos. Det traf sig nemlig
saa pudsigt, at jeg netop havde dem med til
Dem nu til Morgen. Aarsagen til at De ikke
har faaet dem for er den, at vi har haft saa
mange Eksemplarer fra Abonnenterne til Ind-
binding, og da Indbindingen har fundet Sted
i den Raekkefolge Hefterne er indkommet, ja
saa har det jo ikke kunnet undgaas, at adskil-
lige og deriblandt Dem er kommet til at
vente lidt, hvad jeg maa bede Dem tilgive os.
Nu haaber jeg, at De maa faa mange gode
Timer ved Leesningen af disse tre Binds Ind-
hold, ja jeg tillader mig at sige, at jeg foler
mig overbevist om at De vil faa det!

Med venlig Hilsen,

Deres Erik Gerner Larsson

Koebenhavn F., Den 30/6 1937

Kere Helmer Fogedgaard!

Samtidig med, at jeg beder Dem undskylde
Forsinkelsen, vi er nemlig inde i en meget




travl Periode, for Tiden, ensker jeg hermed
at udtrykke min inderligste Tak for Deres
Interesse og Venlighed for Sagen,

Med kerlig Hilsen.

Martinus

I januar 1938 foresperger Helmer Fogedgaard om
det er muligt at arrangere en studiekreds i Rudke-
bing pa Langeland, hvor Mogens Munch og eventu-
elt andre kan komme og holde foredrag. Der er flere
pa de kanter der er interesserede i at here mere om
Martinus kosmologi. Han korresponderer lidt med
Gerner Larsson og Martinus. Nogle af brevene er
vist 1 5. Afsnit af denne bog.

9.5 Helmer Fogedgaard tilbyder Martinus et ldn,
hvis Martinus skulle fa behov for det, og kommer
med forslag til cendring af tidsskriftet Kosmos,
1938.

Helmer Fogedgaard var bekendt med Martinus
stramme gkonomi, og tilbad i 1938 at lane Martinus
penge, hvis det blev nedvendigt.

Helmer har jo en stor erfaring i at redigere tidsskrif-
ter, og han kan derfor ikke rigtig lade veere med at
foresld Martinus forskellige @ndringer til tidsskrif-
tet Kosmos. Pa Helmer Fogedgaards forslag svarer
Martinus med sit brev af 20/10 1938.

Koebenhavn F., den 20/10 1938
Kere Helmer Fogedgaard!

Mange Tak for Deres venlige Brev af 3. ds.
jeg ser, at De er bekymret for "Kosmos”.
Men det maa naturligvis skyldes, at De ikke
ser helt klart, hvad der er Sagens Kerne. Hvis
Kosmos skulde have nogen Sandsynlighed
for at kunne fortsette 1 sin gamle Form ef-
ter Nytaar, vilde det betyde, at jeg maatte
fortseette med at skrive Storartikler i dette
Blad. Jeg skulde altsaa, foruden at skrive ca.
16 Sider Fortsettelse til “Livets Bog” hver
Maaned, ogsaa skrive ca. 12 Spalter til ‘Kos-
mos”. Dette vilde jeg muligvis kunne pree-
stere nogle ganske enkelte Maaneder, men

saa vilde al min Hjerne og Nervekraft ogsaa
dermed vare saa undermineret, at en storre
Rekreation og dermed Standsning i mit Ar-
bejde vilde blive paakravet. En saadan Ka-
lamitet har jeg ingen Ret til at risikere, lige
meget hvor stor en mental Hunger der saa end
maatte forekomme hos mine lasere.

At manifestere “Livets Bog” er et Arbejde,
der kraever hele sin Mand.

Naturligvis er jeg glad for at se, at der er
Langsel efter det Stof, jeg manifesterer, men
mine Venner og Hjelpere maa forst og frem-
mest forstaa mig saa meget, at de er klar over,
at mine beslutninger eller Dispositioner kun
er baseret paa den allerdybeste Gennemtaenk-
ning og Overvejelse med Hensyn til at vaere
til sterst Gode for min Sag.

Med Hensyn til Deres venlige Tilbud om
Laan beder jeg Dem modtage min bedste
Tak. Men hele min Sag er nu blevet saa godt
okonomisk konsolideret, at jeg ikke har Brug
for et saadant 1 Qjeblikket. Men derfor er det
jo ikke udelukket, at jeg senere kan faa Brug
for et saadant Laan, og vilde da vare glad,
hvis det samme Tilbud saa eventuelt kunde
staa ved Magt.

Samtidig med at jeg takker Dem og Deres
Venner, fordi De saa flittigt beskeeftiger Dem
med min Sag, beder jeg Dem alle modtage
min kerligste Hilsen.

Underskrevet Martinus

9.6 Helmer Fogedgaard skriver til Martinus
og tilkendegiver, at han synes det er forkert at
cendre den tradition, at man kun spiser vegetarisk
i feriekolonien. /Endringen skyldes at der ogsa
kommer geester fra Dansk Folkeferie, 1939.

I 1939 har Martinus ekstraordinert tilbudt Dansk
Folkeferie at stille nogle feriehuse til radighed for
denne organisation, sd& mennesker der ikke ellers
kender til Martinus og hans kosmologi kan fa et op-
hold i feriekolonien (se omtalen i 5. afsnit). Disse
mennesker er ikke vegetarer. Helmer Fogedgaard
synes at man skal fastholde den vegetariske linie,
der har vaeret kutyme ved sommerkurserne (Helmer
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KGBENHAVN F., DEN
»LIVETS BOG“S BUREAU
MAANEDSBLADET ,KOSMOS*
,KOSMOS FERIEKOLONI

TELF. GODTHAAB 9280. KL, 9—1
POSTGIRO 29580

Kere Helmer Fogedgaard!

Mange Tak for Deres venlige Brev af 3. ds. Jeg ser, at De er bekymret
for "Kosmos". Men det maa naturligvis skyldes, at De ikke ser helt klart,
hvad der er Sagens Kerne. Hvis "Kosmos" skulde have nogen Sandsynlighed for
at kunne fortsztte i sin gamle Form efter Nytaar, vilde det betyde, at jeg
maatte fortsztte med at skrive Storartikler i dette Blad. Jeg skulde altsaa,
foruden at skrive ca. 16 Sider Fortsszttelse til "Livets Bog" hver Maaned,
ogsaa skri¥e ca. 12 Spalter til "Kosmos". Dette vilde Jjeg muligvis kunne
prezstere nogle ganske enkelte Maaneder, men sas vilde al min Hjerne- og Ner-
vekraft ogsaz dermed vere saa undermineret, at en storre Rekreation og der-
med Standsning i mit Arbejde vilde blive paskrsvet. En saadan Kalamitet har
jeg ingen Ret til at resikere, ligemeget hvor stor en mental Hunger der saa
end mastte forekomme hos mine Iw®sere.

At manifestere "Livets Bog" er et Arbejoe, der kraver hele sin Mand.

Naturligvis er jeg glad for at se, at der er Lengsel efter det Stof, jeg
manifesterer, men mine Venner og Hjzlpere maa forst og fremmest forstaa mig
saa meget, at de er klar over, at mine Beslutninger eller Dispusitioner kun
er baseret paa den allerdybeste @ennemtznkning og Overvejelse med Hensyn til
at vere til sterst Gode for min Sag.

Med 5ensyn til Deres venlige Tilbud om Laan beder jeg Dem modtage min
bedste Tak. Men hele min Sag er nu blevet saa godt gkonomisk konsolideret,
at jeg ikke har Brug for et saadant i gjeblikket. Men derfor er det jo ikke
udelukket, at jeg senere kan faa Brug for et saadant iaan og viluc da vere
glad, hvis det samme Tilbud saa eventuelt kunde staa ved dagt. .

Samtidig med at jeg takker Dem og Peres Venner,fordi De sasa flittigt be-
skeftiger Dem med min Sag, beder jeg Uem alle modtage min kerligste Hilsen.

—

9.5 - Brevet af 20/10 1938 fra Martinus til Helmer Fogedgaard.
Brevet er vist som et eksempel fra de originale breve.. - e




er selv vegetar). Disse synspunkter tilkendegiver
Helmer Fogedgaard i et brev dateret 28/3 1939 til
Erik Gerner Larsson.

Erik overlader brevet til Martinus, og Martinus sva-
rer Helmer Fogedgaard med folgende brev:

Kebenhavn F. den 3. April 1939.
Kere Hr. Helmer Fogedgaard!

Tak for Deres venlige Brev i dag med Bille-
derne. Reproduktionen er megt smuk, Jeg er
blot ikke rigtig klar over, hvorfor Billedet er
omtegnet. Men De har aabenbart ikke varet
helt tilfreds med Originalen.

For at undgaa Misforstaaelse vil jeg gerne i
samme Forbindelse gore bemarket, at Til-
ladelsen til Reproduktionen naturligvis kun
geelder, for saavidt Billederne anvendes som
Gave.

Som De sikkert har set i “Kosmos”, er jeg til
Raadighed for Vennerne i Rudkebing. Tirs-
dag den 9. Maj og accepterer med Glade
Deres Tilbud om at ordne det fornedne med
Hensyn til Lokale og Hotelvarelse.

I et Brev til Gerner Larsson den 28/3 d .A. har
De givet Udtryk for en vis Bekymring, med
Hensyn til de menneskers Anti-Vegetarisme,
som skal vare Koloniens Gaster i den Del
af Sommeren, som ikke kan benyttes af Ko-
loniens ordinare Gester. Men hvortil denne
Bekymring?

Naar jeg har indbudt disse Mennesker til at
vaere Sagens Gester, er det naturligvis forst
og fremmest for at give en hel Serie af Men-
nesker, der arbejder haardt i Samfundets Tje-
neste, en Adgang til Naturens Fred, Skenhed
og Hvile, de af skonomiske Grunde ellers vil-
de vaere ganske afskaaret fra at blive til Del.
Men for at disse Mennesker skal kunne fole
noget af den samme Glade og Lykke, den
samme guddommelige Naerhed, som stor-
ste Parten af vore ordinare Gaster er blevet
velsignet med i Kolonien, maa navnte frem-
mede Mennesker naturligvis medes med en
Forstaaelse af deres Mentalitet, der er vor vi-
den og Udvikling verdig, Hvis ikke, hvortil
saa den Viden, det er blevet min Mission at

skabe i Form af “Livets Bog”? -

Disse Mennesker gor ikke Krav paa at vere
Forskere, ja, er muligvis ikke engang segen-
de efter Sandheden, De er ikke kommen med
noget Spergsmaal eller paa anden Maade gi-
vet til Kende, at de var 1 Vildrede med deres
Emzring og Levevis. Hvad skal da give mig
Ret til at blande mig i deres Tro eller Opfat-
telse af Tilveerelsen?

Gud har maget det saaledes, at jeg sidder
inde med ca. 18 tomme Huse i en af Sjal-
lands skenneste Egne paa et Tidspunkt, hvor
en Masse Mennesker af gkonomiske Grunde
maa undvere en haardt tiltreengt Ferie i Na-
turen. Skal jeg holde disse Huse lukkede for
de navnte Mennesker, blot fordi de mentalt
set er "yngre” 1 Udvikling end jeg? Staar der
ikke skrevet: ”’Lader de smaa Born komme til
mig ” 0.s.V.

At aabne mine Dore for dem paa den Betin-
gelse, at de mere eller mindre maa opfylde
eller praktisere min Levevis, som de slet ikke
har nogen Forudsatning for at kunne forstaa
eller tilegne sig men inderst inde muligvis
vilde fole som fanatisk, vilde jo vare det
samme som at forlange, at "Bern” skulde gore
”voksne”s Arbejde. At kreeve en saadan Beta-
ling for Opholdet hos mig vilde jo umuligt
kunne bringes i Kontakt med dette: "Kom-
mer til mig alle I, som er besvarede, og jeg
skal give eder Hvile”. At vore ordinere Ga-
ster maa vere Vegetarer, under deres ophold
paa Kolonien, er jo en ganske anden Sag. De
har for leengst afsleret sig som Forskere, som
Studerende af mit Arbejde. Og for Studenter
er praktisk @velse og Oplevelse et uundvaer-
ligt Led i Undervisningen. For disse Menne-
sker er Ferien i Kolonien ikke blot og bar en
fysisk Rekreation, men den er ogsaa et Stu-
dieophold, et Kursus i ophgjet Veremaade.
Og den paabudte Vegetarisme og det gvrige
ophgjede Reglement kan for disse Mennesker
kun veere et Led i den af disse selv gnskede
Uddannelse og Traning, der skal gere dem
lysende for andre.

Jeg haaber derfor, kaere Hr. Helmer Fogedga-
ard, at De herigennem maa blive stimuleret til
at forstaa, at mine Dispositioner altid hviler




paa et Grundlag, der ikke har intellektuelle
Brist, der maa afstives af andre, men er helt
og holdent i den Kerlighedens og forstaael-
sens Aand, det er blevet min Hovedopgave at
illustrere for Menneskene.

Og saa har jeg kun tilbage at udtrykke min
Taknemlighed og Glaede over Kredsens
Vekst, ligesom jeg ogsaa gleder mig meget
til Samveret med Dem alle den 9. Maj.

Med min kerligste Hilsen til alle.

Martinus.

Som det ses af brevet viser Martinus her, som et
praktisk eksempel, sin karlige holdning til sine
medmennesker, uanset om de kender ham og sym-
patisere med hans kosmologi, eller ikke. Man ser
ogsa Martinus kerlige holdning til Helmer Foged-
gaard, selv om han anfagter Martinus beslutninger.
Helmer Fogedgaard argumenterer i efterfolgende
brev for sine synspunkter, men forstar det kaerlige i
Martinus dispositioner, og far felgende svarbrev af
2/5 1939 fra Martinus.

Koebenhavn F., den 2/5 1939

Keere Herr. Helmer Fogedgaard!

Mange Tak for Deres kerlige Brev af 11/4.
Jeg er meget glad ved at se, at De stoler paa
mig. Der har jo veret lidt 1 et par af Deres
Breve, der gav mig Felelsen af, at De ikke
rigtig stolede paa mine Dispositioner, og at
De derfor ligesom gerne vilde vejlede mig. Et
Saadant Forhold kan jeg ikke staa i til noget
Menneske i Tilfzlde, hvor det drejer sig om
min Mission. I denne er jeg helt udlert.

Men nu er jeg altsaa glad hvad Dem angaar.
Deres aabenlyse og karlige Brev har atter be-
roliget mig.

Jeg rejser fra Odense Mandag den 8/5 KI.
23,01 og ankommer til Rudkebing med Feer-
gen KI. 2,55. Men det er naturligvis en Selv-
folge, at der ikke behever at komme nogen til
Feergen paa dette sene Tidspunkt for at mod-
tage mig. Jeg kan sagtens selv finde Hotellet.
For ovrigt gleeder jeg mig meget til Turen og

til Samvearet med mine Venner paa Lange-
land.

Med keerlig Hilsen og paa gleedeligt Gensyn
Martinus.

Dette brevs indhold er et klart eksempel pa Marti-
nus syn pa sin missions suverenitet i forhold til sine
omgivelser. Der er ikke nogen rysten pa handen,
som det kan ses af Martinus ordvalg:

” Et Saadant Forhold kan jeg ikke staa i til
noget Menneske i Tilfelde, hvor det drejer
sig om min Mission. I denne er jeg helt ud-
leert.”.

Hvis Martinus ikke var sd overbevist om sin mis-
sion, som han feler helt bliver styret og stettet af det
guddommelige, ville han ikke have veret i stand til
at fa hele den praktiske del til at kere s godt som
den gjorde. Dette indser Helmer Fogedgaard ogsa.
Den samme klare fornemmelse af sin mission til-
kendegiver Martinus ogsa i det efterfelgende brev
hvor han svarer pa et brev fra Helmer Fogedgaard
af 11/5 1939.

9.7 Martinus holder foredrag i studiekredsen pd
Langeland, 1939.

KOBENHAVN F,, den 15/5 1939.

Kere Helmer Fogedgaard!

Hjertelig Tak for Deres vidunderlige Brev
af 11.ds. som jeg har last flere Gange. Den
Kerlighed, det giver Udtryk for, har varmet
mig meget.

Samtidig vil jeg gerne udtrykke min Taknem-
melighed for samvaret med Dem og de gvri-
ge Venner paa Langeland. Den Venlighed, de
alle lod mig blive til Del, har skabt Langsel
i mit Sind efter atter engang at faa Lejlighed
til at gentage Besaget.

Med Hensyn til Deres Ensomhed, da forstaar
jeg den saa udmarket, keere Helmer Foged-




gaard. Den Vej maa alle Mennesker for eller
senere komme til at vandre. Den udger de
“40 Dages Vandring i Orkenen” for den vir-
kelige Forening med Guddommen kan finde
Sted. Uden denne Vandring vilde ingen faa
nogen virkelig Treening 1 "hellere at give end
at tage”.

Det er i denne Zone, at man larer at ’give sit
Liv” for senere at komme til at ’eje det”.
Men jeg er jo kommen til Verden for at gere
dette Offer eller ovennavnte Urkenvandring
lettere for alle efterfolgende Slagter. Ver-
densgenlesningens straalende Lys vil naa
frem til "@rkenen”’s mest Golde og @de Slug-
ter. Det vil skinne ned i selv de dybeste og
merkeste Afgrunde. Og Livet vil spire frem
overalt. Uvidenhedens natsorte Taager letter.
Og i Forstaaelsens klare Lys vil Menneskene
komme til at hilse den ”Skabelse af det rigtige
Menneske”, de 1 Dag korsfaster, med Livets
starste Hjertevarme. Og den saarede Flygt-
ning gaar i Triumftog ind til ”den Herlighed,
der var forberedt ham, for Verden var”.

Der er reserveret et stort Hus til Dem i Pinsen.
Jeg kan meddele Dem, at Johannes Rasmus-
sen kommer til Kolonien Pinselerdag Aften.
For gvrigt kommer der mange. Alt er udlejet.

Jeg har saa tilbage kun en lille venlig Fore-
sporgsel. De var saa venlig sidste Sommer
at tilbyde mig et rentefrit Laan paa 2000 Kr.
som jeg i sin Tid ikke fik Brug for. Imidlertid
har forskellige nedvendige Dispositioner nu
stillet mig 1 en Situation, hvor jeg har meget
Brug for et saadant Laan. Jeg vil derfor gerne
sperge om De, kaere Helmer Fogedgaard, me-
ner at kunne yde mig dette uden Besver af
nogen Art.

Og hermed min keerligste Hilsen.
Martinus

Brevet indeholder som det kan ses kommentarer til
Helmer Fogedgaards sidste brev, hvor han har ab-
net sig for Martinus og givet udtryk for sin ensom-
hedsfolelse. Denne skal ses som en ensomhed han
foler, ved at sa fi mennesker i hans nare omgivel-
ser i Rudkebing, interesserer sig for dybere dndelig
forskning, men ensomheden er nok forstaerket der-

ved, at han som homofil, heller ikke bliver forstaet
af sine omgivelser. Dette er sikkert medvirkende til,
at han senere starter debatten om homofile menne-
sker, og starter tidsskriftet ”Vennen”.

Det ses ogsé, at studiekredsen som Helmer Foged-
gaard har etableret i Rudkebing, er kommet godt i

gang.

KOBENHAVN F., den 18/5 - 1939

Kere Helmer Fogedgaard!

Mange Tak for Deres keerlige Brev i Dag. Jeg
glemte helt, i mit sidste Brev, at bede Dem
og de egvrige Herrer, som var saa venlig at
komme til Fergen for at tage Afsked med
mig, om Undskyldning for, at jeg kom til at
skuffe Dem med min Fraverelse. Men denne
Fraverelse var ganske ufrivillig. Da jeg kom
ned til Havnen, laa der en Fearge i Farge-
lejet. Det forekom mig at vaere den Ferge,
hvormed jeg kom til Rudkebing. Men for en
Sikkerheds Skyld gik jeg om Bord for at faa
den rette Orientering. Den forste, jeg traf om
Bord, var Urmager Nissen fra Vester Sker-
ninge. Jeg kunde genkende ham fra Foredra-
get, og vi hilste paa hinanden. Han inviterede
mig venligst til at kere med i hans Vogn over
Taasinge. Dette var jeg ikke stemt for, da jeg
jo vidste, at der kom nogle af mine Venner
ned til den anden Ferge for at tage Afsked
med mig. Men lige i det samme gav man los,
og Fergen sejlede. Og da jeg ikke er ti meter
springer, var der ikke noget Tilbagetog mu-
ligt. Jeg var fuldsteendig “kidnappet” af den
forkerte Feerge. Jeg var i mit stille Sind ked
af, at mine Venner nu maatte blive skuffede.
Men jeg haaber, De efter disse Qplysninger
vil undskylde mig. Som et Lyspunkt i Uhel-
det blev Turen over Taasinge til stor Glade
for mig. Foruden Hr. Nissens elskveardige
Selskab, som jeg satte stor Pris paa, gleedede
jeg mig meget over Taasinges skenne Natur,
som jeg aldrig for havde besegt, og over den
pragtfulde Udsigt fra Bregninge Kirke ind
over Svendborg. Alt straalede i prargtfuldt
Sollys og Nysommerflor.

Med Hensyn til Sommerhuse i Kolonien da




er alt nu lige ved at veere udlejet. Men det er
lykkedes mig at holde Hus Nr. 15 (Hustype
A.), der er det bedst beliggende i Kolonien,
tilbage til Dem fra den 23/7 til den 1/8 .

Hvis De maatte enske at komme herop noget
for, kan jeg skaffe Dem og eventuelt en Herre
til Plads i et Varelse med to Senge fra den
16/7 til den 23/7 til hvilken Tid, De altsaa kan
faa Hus Nr. 15.

Hvis dette har nogen Interesse, vil jeg gerne
here naermere. I modsat Fald kan jeg jo leje
det ud til nogle andre.

Kere Helmer Fogedgaard, jeg takker Dem
meget for Deres store Beredvillighed med
Hensyn til det omtalte Laan. De var saa ven-
lig at foresporge mig, om det har Betydning
for mig at faa Laanet inden Juni Termin. Hvis
det kan lade sig gere for Dem at ordne det
straks, vilde det vaere mig meget keert. Men
det maa selvfolgelig bero paa Dem selv. Jeg
er naturligvis glad for den store Tjeneste, De
gor mig, selv om den forst kommer til Termi-
nen. Jeg vil frem for alt ikke have, at De maa
faa gene deraf af nogen Art.

Og, hermed vil jeg endnu engang, sige Dem
af Hjertet Tak for al Kearlighed. Og til Slut
min keerligste Hilsen til alle Vennerne paa
Langeland.

Underskrevet Martinus

9.8 Helmer Fogedgaard laner Martinus 2000 kr.,
1939.

Straks efter at Helmer Fogedgaard fik dette breyv,
sendte han Martinus de 2000 kr. som Martinus hav-
de bedt ham om.

Kobenhavn F., Den 23/5 1939.
Kere Helmer Fogedgaard!

Samtidig med en Kvittering for det modtagne
Beleb beder jeg Dem modtage min inderlig-
ste tak for den store Tjeneste, De dermed har
gjort min Sag. Jeg var meget glad for de keer-
lige Ord, hvormed de gav mig denne Haands-

reekning. De viser mig, at den er givet i den
rette Aand.

Nu glaeder jeg mig meget til gensynet med
Dem og alle de agvrige Venner i Pinsen. Jeg
tror, det bliver et Par dejlige Dage for alle
Koloniens Gaster.

Jeg tor ikke love, at der bliver Pension i Pin-
sen. Saa det vil veere meget fornuftigt at faa
en god Pakke madvarer med hjemmefra.

Hus Nr. 15 er reserveret Dem fra den 23/7 til
den 30/7,saaledes som De onskede det i deres
sidste Brev.

Og saa vil jeg gerne, sammen med min kaer-
ligste Hilsen, endnu engang sige Dem Tak for
Venlighed.

Underskrevet Martinus

9.9 Helmer Fogedgaard har tanker om at slutte sig
til Martinus som medarbejder, og fremscetter ideer
til hvordan forskellige ting kan forbedres, 1939.

Af det efterfolgende brev fra Gerner Larsson til
Helmer Fogedgaard ser det ud til, at Helmer Foged-
gaard som foler sig ensom, har lyst til at opgive sine
aktiviteter, og gé ind i et arbejde for Martinus kos-
mologi. Det skal bemarkes, at Helmer Fogedgaard
pa dette tidspunkt endnu ikke er begyndt at udgive
tidsskriftet Okkultisten. Som det ses af brevet, frara-
der Gerner Larsson Fogedgaard at indga i naermere
samarbejde med Martinus, hvilket nok ogsé er gan-
ske fornuftigt, henset til at Helmer Fogedgaard er af
en helt anden analyserende natur, end de mennesker
Martinus har brug for som medarbejdere. Dette vil
fremgé af den efterfolgende brevveksling.

Ke@benhavn d. 15 -9 - 39.

Kere Helmer Fogedgaard!

For at De ogsaa engang kan faa den
Fornemmelse, at jeg kan svare hurtigt, vil
jeg idag benytte Lejligheden til at sige Dem
Tak for Deres sidste to Breve med Deres
Radioblad, som jeg slet ikke er uinteresseret i,
i hvert Fald er jeg meget interesseret 1 Deres
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Kere Helmer Foredeaard!

Samtidie med en Kvitterine for det modtaeme Belpb beder jee Dem mod-
toore min inderlieste Tak for den store Tjeneste, De dermed har ejort
min Sae. Jees var meeet olad for de kerliere Ora, hvormed de erav mic denne
Haandsrgknine, De viser mies, at den er vivot i den rette Aand.

Nu clmder jecr mic- meset til fiensynet med Dem or alle de gvrice Ven-—
ner i Pinsen. Jeer tror, det bliver et Par dejlire Pare for alle Koloniens
nester. ¢

Jeg tor ikke love, at der bliver femsion i Pinsen. Saa det vil vare
meeret fornuftie at faa en rod Pakke mMadvarer ﬁed njemmefra:

Hus Nr. 15 er reserveret vem fra den 23/7 til den 30/7,szaledes som
Dc'qgaktda det i deres sidste Brev.

O~ saa vil jee serne,sammen med min kerlicste Hilsen, endnu encans

sire Pem Tak for Venlierheden.

9.6 - Martinus takker for pengene som Helmer Fogedgaard sendte ham. - e




9.7 - Helmer Fogedgaard er i Feriekolonien i Klint i juli 1939. Personerne set fra venstre er:
Helmer Fogedgaard, Ingenior T. C. Johnsen (i en kort tid redaktor af Okkultisten), Sam
Zinglersen, lektor Konrad Simonsen, Martinus med den mexikanske hat som han fik af forfatteren
og globetrotten Holger Rosenberg, frisor Johannes Rasmussen, antikvarboghandler Ibbesen,
snedkermester fra Roskilde (navn kendes ikke) og Henrik Voss. - mb

9.8 - Juli 1939. Personerne fra venstre er: Johannes Rasmussen, en af Helmer Fogedgaards
venner fra Langeland, Helmer Fogedgaard, hr. Amtsbeller og Andreas Kroyer. De stdar foran den
forste foredragssal der blev nedrevet da man byggede nummer to. - mb




9.9 - Juli 1939. Personerne pa billedet er fra venstre: Sam Zinglersen, Henrik Voss og hans kone

Elisabeth, Johannes Rasmussen, Helmer Fogedgaard, ukendt person bagved, Erik Gerner Larsson,

T. C. Johnsen, Konrad Simonsen og Johannes Hansen som byggede Fyrrebakken, det sommerhus
som Sam Zinglersen nu ejer. - mb

udmerkede Artikler!

De bad mig i Deres sidste Brev om et Raad
m.H.t. dette Blads Redaktion. Kere Ven, jeg
mener, at De bor fortsaette! Som Redakter har
De en Chance for at paavirke Deres Laesere i
den rigtige Retning (en Chance De jo ogsaa
benytter), jeg forstaar saa udmarket Deres
Trang til at kaste alt overbord, men i vore
Dage hedder det ikke: Selg alt og folg mig!,
men derimod i langt hgjere Grad: Ger alt paa
den Plads du staar for at hjeelpe mig! Martinus
bedste Stetter er nemlig alle de der i Stilhed,
men uafbrudt, hver paa sin Plads tjener hans
Sag. Det er givet de fleste at tilegne sig den
Viden han bringer, rent intelligensmassigt,
men den Tilegnelse interesserer mig ikke
ret meget. Hvor Tilegnelsen derimod
successive omsettes til virkelig Viden, som
igen bliver direkte Varemaade, ja der har
Vi ”Kernerne” omkring hvilken Livet (her
mener jeg Martinus Liv) uundgaaeligt vil
blomstre, simpelthen fordi vi her oplever
den Lov, der er hele Betingelsen for det 20.
Aarh. Verdensgenlgsning. Ogsaa jeg har
engang haft Trang til at “specialisere” mig
1 Aaandsvidenskab, men saa kom der en

”Dag”, da jeg opdagede, at jeg overhovedet
intet vidste, og saa brast de Illusioner. At den
”Dag” endnu ikke er et overstaaet Stadium,
haaber jeg De forstaar. Nej kaere Ven, lad aldrig
det dede stof tvinge Deres Sjl til Jorden og
faa Dem til at fole Dem ’kaldet”, thi denne
”Kaldelse” kan uden at man selv ved det
vere Udtryk for camoufleret Selvdyrkelse.
At jeg skriver dette, er ikke Udtryk for, at jeg
mener De har det saaledes, jeg Onsker blot
at paapege for Dem, at vi alle maa bestraebe
os paa ikke at forcere vor Udvikling frem.
Takket veere den Viden De allerede har,
kan De jo paa nuvarende Tidspunkt hjelpe
mange, og De ber ikke vere 1 Tvivl om, at
Rudkebing kosmisk er lige saa verdifuld
som Kgbenhavn.

Jeg har nu veret ti Aar hos Martinus og har
i den Tid medt alt for mange som vil hjelpe
ham aandeligt, medens de ganske roligt har
overladt alle Kampene til os selv, naar jeg
overhovedet navner det, er det fordi jeg ved,
at De jo ikke her kan fole Dem ramt. Idag
staar dette Arbejde sterkt, men hvorfor?
Fordi Martinus altid har haft god Tid! Vi




Studiekredsledere maa her lere af ham!
Derfor er det jeg giver Dem det Raad, at
fortsaette Ledelsen af Deres Blad, De larer
af det og igennem det, hjelper De andre ind
paa Tanker, de ikke af sig selv kunde taenke.
Dertil kommer, at De i Stilhed allerede nu,
har begyndt at faa gode Studiekredserfaringer
og det tager Tid for man der kan sige, at man
foler sig ”voksen”! Og skulde Martinus saa
en Dag beordre Dem andre Steder hen, saa
Torsdagd.28ds.BegynderStudiekredsarbejdet
herinde, det bliver en travl Vinter, Dyrerigets
Dodskamp er nu i Skred, Diktatorernes
Stjerner synker, men samtidig stiger en ny og
eventyrlig skon Stjerne frem paa det kosmiske
Firmament - Martinus!

Min keerligste Hilsen til Dem selv og alle
Venner!

Deres hengivne

Erik Gerner Larsson

I dette brev tilkendegiver Gerner Larsson klart, at
han ikke er den videnskabeligt” arbejdende type
som Helmer Fogedgaard helt klart tilherer. Gerner
Larsson er et udpraeget folelsesmenneske og kan re-
elt slet ikke forstd en sddan holdning til Martinus
kosmologi, som Helmer Fogedgaard star for. Denne
forskel 1 holdninger kommer ogsé klart til kende i
efterfolgende breve. Se specielt brevene fra Gerner
Larsson dateret 17/8 1942, 3/9 1942 og 11/9 1942.
Denne holdning som Gerner Larsson har til Marti-
nus og kosmologien, og vel til livets udfordringer
som helhed, er sikkert det der far Lars Nibelvang,
og 1 nogen grad Helmer Fogedgaard, til at tale om
Gerner Larsson med nogle lidt nedvurderende be-
tegnelser, se herom laengere fremme.

Den3 - 11— 39.

Kere Helmer Fogedgaard!

Tak for Deres venlige Breve! De Onskede
Merkater folger hermed. Ligeledes Tak for
den lille, udmarkede Artikel, som Martinus
nu har faaet, og som De sandsynligvis inden
leenge vil gense paa Tryk. Med Hensyn til
det lille smukke Kort, saa er det, sin uom-

tvistelige Skenhed til Trods, lidt forkert op-
fattet, idet den kosmiske Straale blot skulde
have dekket Danmark helt og derefter vere
tonet bort i dets Nabolande. Som det nu er,
faar man den Opfattelse, at det naermest er
hele den nordlige Halvkugle, der ligger ba-
det i kosmisk Lys og det er desverre ikke
Tilfeeldet. Men bortset derfra har vi desveerre
ikke Raad til at lade den slags Kort lave nu
selvom lysten er der.

Med Hensyn til at lade Symbolerne udfere i
stort Format maa jeg henvise Dem direkte til
Martinus. Personligt ved jeg, at han altid har
veeret imod, at hans Symboler bliver kopieret
uden at han selv har Kontrol derover, men da
det vel ikke er et Problem, der ligger for net-
op nu, kan det maaske dreftes ved et person-
ligt Mede paa Deres Rejse her til Byen. Jeg
forstaar saa godt Deres Laengsel efter at dette
Arbejde skal vokse sig stort, men kere Fo-
gedgaard, jeg narer Bekymring for, at denne
steerke leengsel skaber Dem selv en Skuffelse.
En Dag vil Martinus Tanker bryde igennem,
det er sandt, men Tidspunktet - - -. Ogsaa jeg
har haft disse Leengsler, derfor tror jeg at for-
staa Dem bedre end de fleste. Men Livet har
leert mig i nogen Grad da at have Taal-
modighed. Med Hensyn til Deres Forslag om
et Dobbeltnummer af Kosmos, da kan dette
ikke lade sig gore. Vi maa alle vise Martinus
det Hensyn at give ham Fred til at skrive sit
Stof og til at lade ham selv bestemme, hvor-
naar og hvordan det skal udkomme. Ethvert
Forslag der griber ind i hans egne Planer, fo-
les af ham, det ved jeg, som et Pres, og den
Slags er jo ikke direkte stimulerende. Glem
aldrig keere Ven, at Martinus Skabelse er saa
egenartet og dens Maal saa forud fastlagt, at
det kun skyldes Fejl hos os, og ikke hos ham,
naar den ikke forleber saadan som vi synes.
Nu vil De maaske synes, at jeg altid er uned-
vendig ukerlig overfor Dem, men dette er
ikke Tilfeeldet. Tvertimod. Jeg Onsker at
hjelpe Dem til den Forstaaelse af Martinus
Arbejde der betinger, at De altid vil kunne
leve indenfor Samarbejdets Rammer.

Med kerlig Hilsen til Dem selv og til alle
Venner ovre hos Dem, forbliver jeg Deres
hengivne

Erik Gerner Larsson




Som det ses af brevet har Helmer Fogedgaard stadig
forslag til forbedringer af tidsskriftet Kosmos, og
han har nu faet den gode ide at Martinus symboler
ber fremstilles i et storre format. Dette er utvivlsomt
med henblik pé studiekredsarbejdet i mindre studie-
kredse, hvor man kan bruge de store symbolbilleder
direkte 1 undervisningen, idet de vil kunne ses af et
lidt sterre antal mennesker pa en gang. Man und-
gar pa denne made at skulle bruge lysbilledapparat
ved foredragene. Det skal bemerkes, at en stor del
af symbolerne nu foreligger til salg fra Instituttet, i
stort format.

9.10 Helmer Fogedgaard har besluttet at han vil
udgive tidsskriftet ”Okkultisten” og meddeler dette
til Erik Gerner Larsson, 1939.

Inden Helmer Fogedgaard begyndte udgivelsen af
sit tidsskrift Okkultisten skrev han og fortalte Erik
Gerner Larsson om sit forehavende, og tilbed Livets
Bogs Bureau en annonce i bladet. I et brev dateret
12/12 1939 som ses nedenfor svarer Gerner Larsson
pa Helmer Fogedgaards brev.

JOAKIM LARSENS VEJ 31
KOBENHAVN F.

,LIVETS BOG”S BUREAU
MAANEDSBLADET "KOSMOS”
”KOSMOS FERIEKOLONI”

Den12-12-39
Kere Helmer Fogedgaard!

Jeg skammer mig over, at jeg ikke for langst
har besvaret Deres venlige Brev, med Oplys-
ningen om Deres nye Blad. Men kare Ven,
det er efterhaanden saadan for mig, at hver
eneste Time Dagen igennem er besat, og naar
jeg saa naar Aften, ja saa skal jeg enten holde
Foredrag et Sted, eller ogsaa i Seng! Naa,
men inden jeg straks i Morgen tidlig smutter
til Aarhus skal De nu have et Par Ord. Selvfol-
gelig studsede jeg over Deres Brev. De havde
vel heller ikke ventet andet!? ”Den maa jeg
sove lidt paa”, var min ferste Tanke.

Naa, efter at have grundet frem og tilbage
kom jeg til det Resultat, at Deres Tanke med

et Blad paa det skitserede Grundlag, maaske
nok kunde have en Mulighed for sig, end-
skent jeg maa tilstaa, at jeg synes der nasten
skal Overmenneskemod til at gaa i Gang med
en saadan Opgave. Jeg har droftet Sagen med
Martinus, men han er jo, som altid i den Slags
Sager, 100 % neutral, han @nsker det bedste
for Dem, men beder Dem m.H.t. hans Ar-
bejde, da at veere meget varsom. De ved jo
at han ikke @nsker publicity, blot Fred til at
fuldfere sin Mission. Men jeg foler mig nu
rent personlig overbevist om, at De i den Sag
ser med mine egne Qjne, og er derfor ikke
nerves. Med Hensyn til den Annonce De saa
keerligt tilbyder os, ja, da er De nesten selv
ligesaa godt i Stand til at ”’satte” den op som
jeg er, ja bedre, thi De kender jo Bladets For-
mat etc. Ang. Indholdet af den er der vel kun
det at sige, at den skal bringe Besked om Li-
vets Bog I, Logik og Kosmos, evt. den lille
blaa Bog om Martinus. Priserne paa alle disse
Bager har De jo paa Kosmos Omslag. Forev-
rigt vedlaegger jeg en duplikeret Meddelelse,
som vi har anvendt herinde til Martinus of-
fentlige Foredrag, maaske kan den give Dem
en eller anden lille Ide.

Med Hensyn til vort eget Arbejde, ja da gaar
det sin rolige og stette Gang fremad. Del-
tagelsen paa Holdene er jo i meget sterk
Vakst i Aar og der synes at vare en meget
stor Trang til Viden til Stede. Efter Nytaar har
vi saa den store Glade at se Mogens Munch
knyttet helt til Sagen. Hvad det betyder for
mig, ved De, en meget stor Byrde tages der-
med fra mine Skuldre og mine Krefter kan
nu helliges Arbejdet her i Byen. [ Munch faar
Provinsen en Learer af sjeelden Kvalitet. Det
er min Overbevisning, at han stille vil vandre
ind i Hjertet paa alle han vil komme i Forbin-
delse med. Efter Aftale vil vi nu sege oprettet
en Studiekreds i Svendborg, idet vi mener
dermed at imedekomme alle Onsker. Kender
De noget Lokale dernede, og vil De evt. vare
Munch behjelpelig med at faa den Sag bragt
i Orden? Det er Meningen at han vil komme
to Gange i Maaneden.

For det tilsendte Belgb siger jeg min hjerte-
ligste Tak! Alle Udgiftsposter er nu dakkede
og vor dejlige Koloni er nu bragt i La for alle
Storme. Takket veere Deres Hjaelp kan jeg nu




se frem til et Aar, hvor den Undervisning jeg
er saa lykkelig at kunne beskeeftige mig med
om Vintren, ogsaa kan fortsattes ind i Som-
meren, det vil forhaabentlig blive lykkelige
Timer for mange! Angaaende Pengene faar
De sikkert inden leenge Brev fra Martinus,
han saa i Deres Maade at ordne denne Sag
paa, Beviset for Deres aandelige Kvalitet og
er lykkelig ved Deres Venskab og Trofast-
hed.

Jeg vilde gerne skrive meget mere til Dem,
men da mit Foredrag her i Kbhvn. faktisk
forst sluttede K1. 24.30 i Nat og min Ar-
bejdsdag idag med et Hospitalsbesag KIl. 19,
og jeg igen skal med “Kronjyden” KI. 8.00 i
Morgen tidlig, tror jeg, at De tilgiver jeg slut-
ter dette lille Brev.

Jeg Onsker for Dem, kaere Helmer Fogedga-
ard, at De maa faa Glade af Deres Blad. Jeg
er Dem taknemmelig, at De ikke spurgte mig
til Raads, thi jeg ville ikke have haft Mod til
at raade Dem positivt. Ganske vist er jeg jo
selv beskeeftiget ved et Special Tidsskrift som
udelukkende seger sine leesere blandt de mest
fremskredne og derfor mindst talrige, derfor
har jeg maaske oplevet de mange Skuffelser,
jeg indenfor det Omraade vitterligt har ople-
vet. Personlig haaber jeg, at De maa undgaa
disse Skuffelser. Skulde de alligevel indfinde
sig, ja da ved jeg, at intet Menneske bliver
ringere af at prove sine Vingers Bareevne,
og om Dem ved jeg yderligere, at ligegyldigt
om Fremtiden skenker Dem Modgang eller
Succes, vil De blive os en stedse sterre og
storre Stotte!

Med min hjerteligste Tak for Haandsraeeknin-
gen og mine bedste @Onsker for vore felles
Idealers Fremtid! er jeg Deres hengivne Ven
Underskrevet Erik Gerner Larsson
P.S. Naar jeg faar lidt mere Ro og faar sat mig
ind i Deres Blads Struktur, skal det vaere mig
en kaer Glede at skrive en Artikel om Marti-
nus Arbejde til Dem!

Som det ses af brevet, er Martinus helt neutral over-
for Helmer Fogedgaards tanker om at udgive tids-

skriftet Okkultisten, men ogsa i forste omgang ret
tavs. Gerner Larsson derimod, teenker mest pa hvor
sveaert det er at fa sddan et special-tidsskrift til at lebe
rundt, og udtrykker derfor sin betankelighed her-
for.

Man skal ogsa bemerke, at Erik Gerner Larsson,
pa egne vegne, er meget positivt indstillet for tan-
ken om at fa en annonce i Okkultisten, og han siger
endda, at han gerne vil skrive artikler om Martinus
kosmologi i dette tidsskrift. Der er altsé ikke pa
dette tidspunkt nogen form for mislyd i Martinus
og Gerner Larssons reaktion pa udgivelsen af tids-
skriftet Okkultisten.

9.11 Okkultisten begynder at udkomme, og Hel-
mer Fogedgaard sender de enkelte numre gratis til
Livets Bogs Bureau efterhanden som de udkom-
mer, 1940.

9.10 - Okkultisten 1. Aargang Nr. 1
kom pd gaden januar 1940.
Indholdet var pa 20 sider
med gult omslag.

Navnet trykt med rodt - e




i,
=N
JOAKIM LARSENSVEJ 31
. /’IW\ K@BENHAVN F., DEN 29 e 40
YETS BOG' S BUREAU
NEDSBLADET ,,Kosmos“
MOS FERIEKOLONI

ODTHAAB 9280. KL. 9-1
POSTGIRO 29580

Kere Fogedgaard!

Ja -, saa maatte jeg altsaa alligevel indstille min Rejse, selv=

ikke er noget, jeg er glad ved.- Det er ikke rart at skulle svigte sine .
er, og szrligt kédeligt var det i dette Tilfslde, hvor det drejede sig om
ngen af en hel ny Studiekres. Jeg haaber, at De har faaet mit Telegram saa
t‘ at De har kunnet stoppe Annoncer o.l.

g bliver den nuvyrende Situation 1kke af lang Varighed; i -
rugﬁef jeg bestemt med at kunne komme afsted i nzste Uge, saa at vi
ert Fald skulle mgde hinanden 14 Dage frem i Tiden. Saa kan vi tale sammen
angementet i Svendborg. Jeg er ked af at skulle volde Dem saa megen Ulej=
,-men som sagt, det er ikke min Skyld; Elementerne maa vi jo bgje os for,
er bange for, at en eventuel Isbaadstransport over Store Bzlt, vilde va=
_ré end jeg kunde tage. Jeg havde en ret haard Tur i Norgjyllahd i sidste U=
som jeg med Ngd og nzppe slép ﬁjem fra, men denne Gang maa jeg, hvor ngdig
end vil sende Afbud. .

Vil De hilse félles bekendte paa Langeland. Paa Gensyn om ca. 14 Dage

Qe \m&\

ertelig Hilsen fra Deres

9.11 - Et par breve til Helmer Fogedgaard henholdsvis fra Mogens Munch og fra Inger Gaarde, som
beskriver den positive stemning der er omkring studiekredsen pd Langeland. Samtidig fortceller brevene
lidt om, at netop vinteren 1940 var en meget kold og hard vinter med megen sne og frost.

Et eksempel fra de originale breve. - e
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MAANEDSBLADET .,KOSMOS @&l/
1»KOSMOS FERIEKOLONI = = KSBENHAVN r., nux 20-2-40.

GLAHNS ALLE 33 /“\\

GODTHAAB 9280. KL. 913
POSTGIRO 29580

Kzre Hr. Helmer Fogedgaard!
Hermed de 40 Msrkatef; De maa ﬁeget undskylde Forsinkelsen, saa meget
" mere, da jeg ikke selv har nogen ?lausibél Undskyldning for den sene Ekspe=
dition. v
Samtidig sender vi Dem alle vore kerligste Hilsner her fra Bureuet; mere
- kan det jo ikke Vblive t_il aaalmng*a vi avilosammen mere eller mindre er fros=
set inde. Mogens Munch haaber jo tga, at Sneen snart vil smelte, saadan at

han atter kan komme i Gang, han s
; |

vner jo i hgj Grad sine‘Studiekrese!
Med min venligste Hilsen!

% ; : '_ ! » Deres hengivne

}f?éw%aee,

9.12 - En lille meddelelse fra Inger Gaarde til Helmer Fogedgaard. Inger Gaarde var endnu ikke gift
med Erik Gerner Larsson, men arbejdede med forefaldende kontorarbejde for Martinus.
Et eksempel fra de originale breve - e

Okkultisten udkom med sit ferste nummer i begyn-
delsen af januar 1940. Helmer Fogedgaard sender
numrene af Okkultisten gratis til ”Livets Bogs” Bu-
reau, sa bade Martinus og Erik Gerner Larsen kan
leese dem. Helmer Fogedgaard korresponderede
jeevnligt med Erik Gerner Larsen, og undlod ikke
at sperge hvordan man syntes om bladet, og den
made hvorpa Helmer Fogedgaard behandler stoffet
omkring Martinus kosmologi. Gerner Larsson skrev
folgende brev dateret 7/3 1940, altsa efter at han har
set de tre forste numre af Okkultisten:

ERIK GERNER LARSSON
SEKRETZAR Keabenhavn F. d. 7 - 3 - 40.
SMALLEGADE 1

Kere Ven!
Tak for Deres kerlige Brev i Gaar, som det

gledede mig meget at lese. Jeg kan glade
Dem med, at De kan disponere over Hus Nr.

13 frad. 28/7 - 4/8, saa den Sag er nu i Orden.
Desvarre har vi endnu ikke faaet det Eksem-
plar af Livets Bog som De har bestilt, men det
skal blive sendt saa snart vi har det hjemme.

De har nu forhaabentlig faaet det nye Nr. af
Kosmos og har saa deri set, at Kolonien er
blevet udvidet med syv nye Huse, deraf min
Influenza, idet jeg jo har maattet foretage
adskillige Ture til Klint i den skreekkeligste
Kulde. Men Husene er nu blevet bygget og
Kolonien i det hele taget udvidet saa meget,
at det vil blive vanskeligt for de fleste at gen-
kende den. Bl.a. har vi nu faaet et aldeles vid-
underligt Pensionat til ca. 50 Personer, det
vil sikkert vaekke Glaede hos Ungkarlene! 1
en Tid hvor alt naesten er Destruktion er det
jo naesten en utrolig Oplevelse at faa Lov til
at bygge og udvide paa det, man har viet sit
Liv til. Og dog, selvom jeg satter Kolonien
umaadeligt hejt, er det jo trods alt langt mere
Ideverdenen bagved som optager mig, men
Kolonien er vor Sags ydre Ansigt og saa len-




ge jeg kan gore noget dertil, skal dette Ansigt
Aar for Aar blive mere og mere indbydende.
Vi har i Aar oplevet det helt uventede, at Ko-
lonien allerede nu naesten er fuldt udlejet, og
det for Provinsen saa at sige har meldt sig. Vi
faar m.a. Ord en stor Sommer, derfor forstaar
De sikkert ogsaa, at jeg glaeder mig meget til
at undervise deroppe!

De speorger mig om min Mening om
”Okkultisten”s Maade at behandle Martinus
Stof paa. Jeg synes at De gaar meget klogt til
Vearks, maaske en Tone endnu mere diskret,
der er jo noget, der hedder Opposition og
Vrangyvilje!

Det lykkedes Mogens Munch at forcere Sto-
rebeelt i Mandags, efter at han havde krydset
rundt i Ismasserne det halve af Sendag Nat.
Vi fik netop Brev fra ham i Gaar, og jeg for-
staar, at der har vaeret stor Glaede over Gensy-
net. Nu mister Kulden forhaabentlig sit Tag,
saa at vi kan vende Blikket mod Foraaret.
For at faa Ro til at gere en hel Del Arbejde i
Paasken, aflyste Martinus Udlejningen, hvad
vi er meget glade for, vi skulde gerne have
malet de fleste Huse i de Dage.

Paa den rent aandelige Front” gaar Arbejdet
sin rolige og stette Gang. Deltagelsen bliver
jo Aar for Aar sterre og sterre. For mig selv
staar det klart, at denne Sags Vakst under
ingen Form maa forceres. Studiet af Livets
Bog, saaledes som jeg opfatter det, kan kun
fuldbyrdes af de virkeligt kvalificerede. Jeg
har altid naret Angst for, at det Verk skal
komme til at staa og pynte paa Reoler. Glem
aldrig keere Ven, at Martinus Arbejde ligger
paa et hejt Plan, et Plan, der stiller store For-
dringer til den, der vil neerme sig det. I denne
Sag spiller Kvantiteten praktisk talt ingen
Rolle, idet Antallet af Interesserede ikke er
underlagt vort Ansvar, men beror hos Forsy-
net, vi har kun at dygtiggere os i Kunsten at
elske vor Naste som os selv, paa den mest
hensynsfulde og dermed mindst generende
Maade. Var det saaledes at Honningen skulde
gaa til Bierne, var det hele jo anderledes! Jeg
ser saaledes paa det, at vort sterste “publici-
ty” er vor Kultur, som jeg bedst ser udtrykt
i Begreberne: Beskedenhed og Ydmyghed.
At jeg engang har haft en anden Opfattelse,
har jeg aldrig lagt Skjul paa, men jeg har

med egne Qjne set, at Vejen frem for Mar-
tinus Sag, gaar over Foredlingen af os selv.
Den gamle okkulte Lov; “at kunne tie”, var
engang en Teori for mig, idag er den mit Livs
storste Realitet!

Idet jeg beder Dem hilse alle Venner, beder
jeg Dem saa til Slut modtage en keerlig Hil-
sen fra os alle her, med en kaerlig Tak for hver
en keerlig Tankebelge vi modtager fra Dem!

Deres
Erik Gerner Larsson

Vi far her Gerner Larssons klare accept af den made,
hvorpa Helmer Fogedgaard handterer Okkultisten.
Gerner Larssons vurdering er muligvis kun baseret
pa de to ferste, hejst tre numre af Okkultisten, hvor
Helmer Fogedgaard bl. a. har skrevet en artikel
”Reinkarnation som logisk Realitet” og "Hvad er
”Liv” egentlig for noget?”, hvor han ser pa emnerne
ud fra forskellige kosmologiske synsvinkler, herun-
der ogsé Martinus kosmologi’s synsvinkel.

Erik Gerner Larsson folger dog Martinus indstil-
ling, som bestar i, at man ikke skal sige sa meget
om Martinus kosmologi med navns navnelse, idet
Martinus som det er tilkendegivet flere steder, on-
sker at fa arbejdsro til at skrive. En holdning som
Martinus har haft gennem alle de ar han har arbejdet
pa at udarbejde sin kosmologi.

I brevet far vi ogsa en situationsrapport om arbejdet
i almindelighed. Den skal ses i sammenhang med
hvad der er navnt i 5. afsnit, foran.

En anden ting som er interessant at lese, er Gerner
Larssons selverkendelse, og dermed erkendelse af
den udvikling han har gennemgéet. Dette skal ses
i relation til hvad Alf Lundbeck havde af bemark-
ninger om Gerner Larsson fra de forste gange han
var sammen med ham i1 1929, hvor Martinus netop
valgte ham som sin forste faste medarbejder. Se
herom i 3. afsnit foran i bogen.

9.12 Martinus skriver til Helmer Fogedgaard for
at tilkendegive sin holdning til, at Fogedgaard
skriver om Martinus og hans kosmologi i Okkulti-
sten, marts 1940.

Den 12/3 1940. Altsa lige efter at 3. hefte af Okkul-
tisten er udkommet, skriver Martinus felgende brev
til Helmer Fogedgaard.




Glahns Alle 33.1.
Kebenhavn F. Den 12/3 1940
Kere Helmer Fogedgaard:

Sammen med Kvitteringen for Deres venlige
Stette af min Sag med Laanet af det fra Dem
modtagne Pengebelab, vil jeg gerne hermed
bede Dem modtage min hjerteligste Tak for
de store Tjenester, De har ydet min Sag. Jeg
foler mere og mere disse Tjenester som Ud-
tryk for, at min Sag er noget, De ligesom saa
mange andre, efterhaanden ikke kan leve for-
uden. Dette tilskynder mig derfor ogsaa til at
haabe, at De vil forstaa det, jeg i det efterfol-
gende foler mig nodsaget til at maatte udrede
for Dem.

Som De ved, har jeg faaet til Mission, i Form
af “Livets Bog”, at skabe et aandsvidenska-
beligt Veerk, der kan blive et urokkeligt Fun-
dament for al fremtidig Kultur og Moral, en
Lyskilde, der kan oplyse Vejen ud af Dyreri-
get og Krigens merke Zoner.

Da dette Vark endnu er langt fra at vaere
feerdigt, vil det absolut eneste fornedne sta-
digt veere dette, at skabe Ro og Fred om dets
Tilblivelse. Dets Publicering er og skal der-
for forelobig kun foregaa i Stilhed. Flertallet
af Menneskene staar ikke i Dag med aabne
Arme for at modtage de hgjeste Analyser.
Inden dette er naaet saa vidt, maa der endnu
flyde meget Blod, mange Taarer eller mani-
festeres megen Dgdedans, Kanontorden og
Lemlastelse. Det er jo disse Foreteelser, der i
@jeblikket er de mest aktuelle i Menneskehe-
dens Udvikling.

“Livets Bog”, min Mission eller mit Arbej-
de er derfor mere beregnet paa Fremtiden
end paa Nutiden. Naturligvis er der en vis
Skare Mennesker, der, midt i Nutiden, ek-
sisterer som Fremtidsmennesker og derfor
er modne for at mgde mit Arbejde og som
Folge heraf faar lov til at opleve dette Made.
Det er i denne Skare af Vasener, at jeg al-
lerede har fundet “den gode Jord”, i hvilken
jeg kan gere “Livets Bog” levende i Kod og
Blod. Men disse Vesener findes ikke ved en
ligefrem Efterlysning, hvilket vil sige ved

Reklame eller en forsteerket Publiceren. De
kommer urokkeligt til Sagen ad andre Veje
og paa Basis af helt andre Love end de, der
baerer Forretningsverdenen. Mit Arbejde kan
derfor ikke forceres eller forsinkes. Det fol-
ger Spiralens egne evige Love. Og kun ved at
lade mit Arbejdes Udbredelse vaere i Kontakt
med disse Love tjener man samme Arbejde
og dets Udbredelse bedst.

Og her er det, kere Helmer Fogedgaard, at
De ligesom saa mange andre, i Deres Glaede
over Deres Made med Lyset, har faact en alt-
for steerk Trang til at ville gore alle Menne-
sker delagtig i Deres egen Glaede. En saadan
Trang overdever i al Almindelighed Fornuf-
ten, og dens Ophav raaber Nyheden ud til
alle, ligesaavel uimodtagelige som modtage-
lige. “Perlerne kastes for Svinene”. At det er
Synd for Perlerne siger sig selv. De bliver
tygget i Stykker. Og den Omstendighed, at
disse slet ikke kan vere sund Fode for Svi-
nene, gor ikke Sagen bedre.

At komme i Berering med “Livets Bog” og
dens Analyser er et Privilegium, det er at faa
udleveret “betroede Talenter”. Det kraever
Forpligtelse og Ansvar. Men her vil enhver
Modtager faa stor Stette og Vejledning ved at
henvende sig til Kilden.

Afdenne fernavnte Trang blev “Okkultisten”
et Resultat. Dette Blad skulde faktisk vere en
Slags Basun, en Hgjtaler, ved hvis Hjzlp alle
skulde fores til den ny Kilde.

Men det er imod Lovene at fylde “ny Vin paa
gamle Laderflasker”. Til ny Vin maa man
have rene Flasker, ellers bliver den overgaret
oguren i Smagen, ja, bliver helt @delagt. Alle
disse mange religiose Bevagelser eller Sek-
ter, De haaber at samle ved Hjalp af Deres
Blad, har jo hver isar deres eget Lys og er
lykkelige ved det.

Det kan derfor kun vare en Forstyrrelse i
denne Lykke at udseatte dem for Propagan-
daen af et andet Lys, som de hverken vil eller
kan anerkende som noget retmassigt, fordi
de netop ikke traenger til dette lys. De bliver
derfor meget lettere Fjender og Forfolgere
end de bliver Venner af det Lys eller den Sag,
De vilde anbefale dem. Og det er for at fore-
bygge denne ungdige Skabelse af Forfolgelse
eller Antipati mod min Sag, at jeg har felt det




nedvendigt at skrive til Dem. De forstaar saa-
ledes keere Helmer Fogedgaard, at det er mit
absolutte @nske, at De i Deres Blad omtaler
mig og mit Arbejde saa lidt som muligt, lige-
som det er mit Pnske at Annoncen udgaar.
Saalaenge “Livets Bog” ikke er faerdig, og der
indenfor mit Arbejde endnu ikke findes nogle,
for den store Offentlighed tilpasset, elemen-
taere Skrifter, er mit Blad “Kosmos” mere end
tilstreekkeligt til den offentlige Publication af
min Sag, hvis Udbredelse forelebig kun kan
veere personligt fra Ven til Ven. Denne Udbre-
delsesform garanterer jo, at Sagen kommer
til de flest mulige Venner og faerrest mulige
Fjender, hvilket naturligvis er en uundverlig
Faktor i enhver Sag under dens Fadsel eller
Tilblivelse.

Jeg er meget ked af at skulle meddele en saa
god Ven af Sagen som Dem, kare Helmer Fo-
gedgaard, disse Ting. Men var De kommen til
mig angaaende Starten af Deres Blad, vilde
jeg allerede den Gang kunne have meddelt
Dem narvarende Analyser.

Nu er det mit Haab, at De forstaar, at det er en
Ven, der taler til Dem, ikke alene for at gavne
vor faelles store Sag, men ogsaa for at minde
Dem lidt om “Terskelens Vogtere”.

Med de karligste Hilsener og haabende paa
Gensyn 1 Rudkebing til Foraaret.

Underskrevet Martinus

Som det ses af Martinus brev, havde han et stort on-
ske om at hans kosmologi ikke blev kendt offentlig,
udover i venners kreds, for arbejdet var fuldfert. Jeg
tror at Martinus er bange for at det ville medfere for
meget spild af tid for ham, og sandsynligvis tvinge
ham til at fremkomme med forhastede redegorel-
ser for sider af kosmologien. Sider som han endnu
ikke havde bearbejdet og formuleret, og at der deraf
skulle opsta en polemik desangdende som han even-
tuelt kunne blive inddraget i. Han siger jo netop ”
Saaleenge “Livets Bog” ikke er ferdig, og der in-
denfor mit Arbejde endnu ikke findes nogle, for den
store Offentlighed tilpasset, elementare Skrifter”,
onsker han det ikke.

Martinus siger i sit brev, at Helmer Fogedgaard
netop udgav Okkultisten fordi han pa denne méde

gerne ville bidrage til at gere mennesker bekendt
med Martinus kosmologi.

Med denne udtalelse mener jeg at han netop peger
pa noget helt essentielt. Helmer Fogedgaard ville
gerne, med den linie som Okkultisten skulle reprae-
sentere, nemlig den frie debat mellem de forskellige
indstillinger til tilvaerelsen, skaffe en mulighed for,
at der blev udkrystaliseret en afklaring som viste, at
Martinus kosmologi er den absolut rigtige. Pé basis
af det Martinus skriver til Fogedgaard, er det igjne-
faldende at Martinus kunne se dette. Jeg tror ogsa
selv, at det netop var Helmer Fogedgaards tanke
med Okkultisten, men Martinus problem var som
sagt, at den debat der muligvis ville opsta, kunne
vaere uheldig, og muligvis negativt i forhold til Mar-
tinus og kosmologien, og i hvert fald tidskrevende
for Martinus, hvorfor den matte vente til et senere
tidspunkt hvor kosmologien var faerdigudarbejdet.

Det er jo klart, og i evrigt naturligt, at nir man ser
sandheden, og for Fogedgaard var sandheden Mar-
tinus kosmologi, sa vil man gerne delagtiggere an-
dre mennesker i den, og om muligt overbevise disse
mennesker om, at det man gér ind for er sandheden.
Det var jo det der var Helmer Fogedgaards enske
og hensigt, med hensyn til det han selv skrev i Ok-
kultisten, men det var naturligvis ikke Okkultistens
eneste opgave.

Det var Okkultistens hovedopgave at vere et fo-
rum, hvor andelige retninger kunne praesentere de-
res opfattelse af, hvad de mener er sandheden, og
i debatform afpreve denne opfattelse overfor andre
andelige retningers opfattelse.

Det var uden tvivl Helmer Fogedgaards tanke, at
nar Martinus kosmologi blev beskrevet og forklaret
i samme tidsskrift som andre &ndsretninger, s ville
den opmarksomme laser, der var i stand til at ana-
lysere indholdet af de forskellige andsretninger, let
kunne se, at Martinus kosmologi er den rigtigste, at
den er sandheden narmest.

Man skal jo vaere opmerksom pa, at Okkultistens
laesekreds netop var de mennesker, der var specielt
andelig interesseret, og til en vis udstraekning ogsa
var sggende, som Helmer Fogedgaard selv. Set fra
dette synspunkt ma man sige, at Helmer Fogedga-
ards holdning béde var naturlig og ogsa rigtig, men
den indeholdt dog ikke tanken om den risiko, at der
kunne opstd en mere eller mindre hérdnakket po-
lemik og eventuel “kamp” om hvem der var i be-
siddelse af sandheden. En “kamp” der ville vaere




tidskreevende og belastende, hvis Martinus skulle
forfaegte sine synspunkter allerede pa dette tidlige
tidspunkt, hvor han kun var i sit arbejdes begyndel-
sesstadie, og endnu ikke havde skrevet en sammen-
hangende kosmologi.

Helmer Fogedgaard selv var imidlertid ikke i tvivl
om, at ethvert dybtteenkende menneske let ville kun-
ne se den lysende sandhed i Martinus budskaber.

Det er meget forstaligt, menneskeligt set, at Helmer
Fogedgaard netop havde et specifikt mél af denne art
med Okkultisten. For det forste var han helt overbe-
vist om at Martinus kosmologi var den rigtige. Via
en sadan skriftlig debat enskede han sikkert ogsa
at fa nogle af de spergsmal pa bordet, som han sa
gerne ville diskutere, og som han ikke rigtig syntes
han kunne fa besvaret fyldestgerende.

Vi skal endvidere erindre, at vi netop pa et tidspunkt
kort for han tog initiativet til at starte Okkultisten,
i et brev til Gerner Larsson beklagede sig over en
steerk ensomhedsfolelse, hvorfor han pa dette tids-
punkt, gerne vil ind og vaere Martinus medarbejder,
men som Gerner Larsson pa det bestemteste frara-
dede ham. Det er muligt at dette tiltag med Okkul-
tisten er en erstatning for det andet enske, og for pa
denne méade alligevel at fa mulighed for at arbejde
med Martinus kosmologi.

Selvfolgelig havde Martinus ret i hvad han sagde
om sin egen situation i relation til Okkultistens ar-
tikler. Han havde jo Kristus som sit forbillede, og
der havde han jo set, at hvis man var alt for udad-
vendt, kunne det gé grueligt galt.

Dette var for Kristus mission en nedvendighed, for
at hans budskab netop kunne fa den fornedne vegt.
Det var derimod ikke nedvendigt for Martinus mis-
sion, idet menneskenes andelige og intelligensmaes-
sige udvikling, var kommet sd meget leengere frem,
sa Martinus var nedt til at overbevise mennesker
med analyser og beviser, ikke blot ved at demon-
strere sin egen alkerlighed, som det egentlige bevis,
selv om han selv efterlevede den.

Det betad naturligvis ikke, at Martinus som men-
neske, kunne slippe for at fremstad med en karakter
som var et klart eksempel til efterfolgelse. Martinus
starste problem var at skaffe sig arbejdsro, s& han
kunne fa mulighed for at fa fuldfert sit veerk. At
fuldfere sit vaerk”, er naturligvis ogsa et relativt be-
greb. Han siger jo selv: ”det jeg kan give jer er kun
en handfuld riskorn fra et helt jernbanetog fyldt med
ris”. Men det var naturligvis vigtigt, at hans kosmo-

logi fik en afrunding, og fik et sddan omfang, at det
kunne ses som en helhed.

Man skal dog vaere opmarksom pa, at Martinus pa
ingen made anforer, at der er noget forkert i at Hel-
mer Fogedgaard udgiver sit blad, og han siger heller
ikke, at det Helmer Fogedgaard siger om Martinus
kosmologi er forkert.

Helmer Fogedgaard svarer straks Martinus. Da jeg
ikke har kopier af Helmer Fogedgaards breve kan
jeg ikke vide hvad han skriver til Martinus. Mulig-
vis opponerer han lidt imod Martinus holdning, for
Martinus sender den 17/3 1940, altsd 5 dage senere
endnu et brev til Helmer.

Glahns Alle 33. 1.
Den 17/3 1940.

Kere Helmer Fogedgaard!

Tak for Deres venlige Svar paa min Henven-
delse angaaende mit Arbejde og Deres Blad.
Men jeg maa her gentage, at det stadigt er mit
Onske, at jeg og mit Arbejde bliver omtalt saa
lidt som muligt i Deres Blad, og at Annoncen
udgaar.

Grunden hertil skyldes udelukkende den Om-
stendighed, som jeg allerede foreholdt Dem
i mit sidste Brev. Det er kun en Forleengelse
af den Beskyttelse mod ukontrolleret Publi-
cation, Forsynet allerede hidtil har ladet mit
Arbejde blive til Del.

Ud over dette har jeg intet at sige. Deres Ud-
givelse af “Okkultisten” har jeg ingen Ret til
at blande mig i. De har valgt at vaere selv-
steendig eller eneraadende i Deres aandelige
Arbejde, og det har De jo saa fuldt ud Ret til.
Men dermed er De kommen i et seert Modsaet-
ningsforhold til den Respekt, De altid tidli-
gere har bestraebt Dem for at vise min Sag, og
igennem hvilket jeg var begyndt at blive til-
skyndet til at tro paa et tiltagende mere intimt
Samarbejde imellem os. Men et Samarbejde
med mig, i hvilket jeg ikke har Indflydelse,
og hvor man ikke regner med min Mening,
er ikke noget Samarbejde. Og saaledes maa
jeg nu se paa Deres Aandsvirksomhed, kare
Helmer Fogedgaard.

Men dette betyder naturligvis ikke nogen som




helst Form for Bitterhed eller Skumleri fra
min Side. Jeg forstaar saa fuldt og vel, at De
maa lebe Deres Erfaringslinie fuldt ud. Og
jeg har kun Grund til at teenke 1 Taknemlighed
paa den Venlighed, jeg har modtaget fra De-
res Side, ligesom jeg ogsaa skal bestraebe mig
for at naa frem til, ved Lejlighed, eller naar
De selv maatte @nske det, at kunne betale de
Beleb tilbage, De har veret saa venlig, som
Laan, at stille til Raadighed for min Sag.

I Haab om at De maa forstaa mig rigtigt, be-
der jeg Dem modtage min keerligste Hilsen.

Martinus.

Af brevet ses at Martinus stadig har fuld respekt for
Helmer Fogedgaards valg. Martinus fastslar her helt
klart, at han naturligvis ingen ret har til at blande
sig i Helmer Fogedgaards udgivelse af Okkultisten.
Martinus konstaterer dog, at nar Helmer Fogedgaard
ikke kan acceptere at Martinus ensker at holde en
lav profil overfor omverdenen, har Martinus sveert
ved at samarbejde med ham. Martinus er dog helt
klar over, at Helmer Fogedgaard her har noget han
skal have udlevet (have afprovet), hvilket han ogsa
udtrykker i sit naste brev..

Helmer skriver igen til Martinus, og Martinus sva-
rer med et brev af 29/3 1940.

Glahns Alle 33, 1.
Den 29/3 1940.

Kere Helmer Fogedgaard!

Mange Tak for Deres Brev af 19. Marts og
den deri udtrykte Venlighed. Jeg narer efter
dette fuld Tillid til at mit Navn og Arbejde
ikke mere omtales i “Okkultisten”, og at Be-
tegnelsen “Martinus Aandsvidenskab” ligele-
des udgaar af Bladhovedet. Grunden til dette
mit Onske har jeg udtrykt i mine to andre
Breve.

Udover dette har jeg ikke noget at sige, kare
Helmer Fogedgaard. De har hidtil veeret ual-
mindelig venlig og forstaaende overfor min
Sag. Derfor kan jeg kun nere en hjertelig
Taknemlighedsfelelse overfor Dem. Naar De
nu tilsyneladende har valgt at gaa Deres egne

Veje, ved jeg jo, at Forsynet dermed har noget
serlig specielt at maatte sige Dem, som De
ikke ad anden Vej vil kunne faa Rede paa.
Jeg kommer rimeligvis til Odense og Rudke-
bing forst i Maj Maaned.

Og hermed min keerligste Hilsen.

Martinus

Man skal bemerke, at de ovenfor viste breve, alle
er skrevet pa basis af et kendskab til Okkultisten der
kun omfatter de tre forste numre. Man skal ogsa be-
marke, at der ikke er fremfort nogen kritik af hvad
Helmer Fogedgaard har skrevet om Martinus kos-
mologi.

I de 3 numre har Helmer Fogedgaard kun skrevet
nogle fa artikler. Nogle hvor han satter Martinus
kosmologi op mod andre trosretninger pa en meget
serigs made, og lader skinne igennem, at Martinus
star for det rigtige. Den artikel som méske har féet
Martinus til at reagere, er nok artiklen i 3. hefte,
hvor han under titlen ”Gamle Profetier i aktuel Be-
lysning” omtaler de gamle profetier af forskellig art.
Her navner Helmer Fogedgaard Nostradamus’ og
andres profetier om ”Manden fra Norden”. Uden at
navne Martinus, antyder Fogedgaard at Martinus
nok er den mand Nostradamus sigter til. Han siger
sidst i artiklen:

”For os, der lever i det Land, som Profetierne
gor til Udfaldsport for den nye Kultur, er der
serlig Grund til at folge de kommende Be-
givenheder med Opmerksomhed. Det skulle
nedigt gaa os som de ukloge Jomfruer i Lig-
nelsen, der ikke havde ”Olie paa Lampen”,
da Brudgommen kom!”.

Martinus holdning er stadig helt og holdent baseret
p4, at han ikke ensker nogen debat om sin kosmologi
sé laenge den ikke er faerdigskrevet, og dette undgas
bedst ved at den ikke bliver omtalt overhovedet.

Det er klart, at hvis debatten skulle komme til at
ga pa, om Martinus er "Manden fra Norden” vil
den naturligvis blive meget folelsesladet og uhel-
dig, idet en sadan debat ikke er baseret pa andelige
sandheder som séddan, men noget meget mere sub-
jektivt. Det skal her bemaerkes, at allerede i forbin-




9.13 - Det forste nummer af Okkultisten,
Januar 1940. Leeg meerke til at der i
opremsningen af det emnespektrum som
bladet spcender over, blandt andet er ncevnt
“Martinus’ Aandsvidenskab .
Denne tekst bliver cendret med virkning fra
og med det femte nummer
som ses til hajre. - e

delse med Martinus artikler i ’7OM” blev der antydet
i dette blad, at Martinus muligvis kunne vere den
omtalte "Manden fra Norden”. Dette skete i form af
en introduktionsartikel, til Martinus efterfelgende
artikler, med titlen ”Manden fra Norden? Martinus
har den kosmisk-clairvoyante Evne”, ”OM nr. 1,
den 1. januar 1933.

Man kan nok forstd Martinus angst for, at et sddan
udsagn, som uden navns navnelse, klart hentyder
til ham, har en risiko for at fremkalde en negativt
ladet debat fra de menneskers side, der ikke er enig
med Helmer Fogedgaard. Martinus har naturligvis
ret nar han siger, at noget saddan let kan fore til en
meget negativ hetz mod ham og hans kosmologi,
som er meget skadelig for hans fortsatte arbejde.
Denne holdning som Martinus giver udtryk for, er
den gennemgéende holdning, som han har haft gen-

Uafhaengigt Tidsskrift for moderne Okkult og i

'. Aandsvidenskab — Antroposofi — Filosofi — Idealisme — Krishnamurti's Livsanskuelse — Metafysik.
Okkultisme — Psykisk Forskning — Psykologi — Rosenkreuzer-Bevargelsen — Spiritisme — Teosofl.

 INDHOLD:
Misforstaaet Reinkarnationslere.
Lidt om en indisk Yogi.
Rosenkreuzernes Broderskab og deres Mission.
Jordklode-Horoskopet. :
En Beretning om hvorl
Lasernes Problemer.
Mere Diskussion om Material 3
Udvikles der en ny Mennesketype?
Den filosofiske Spalte: Livets evige Kredslob.
o MR 2
Fra Arbejdsmarken m. m,

1. Aarg. Nr. 5. MAJ 1940. 50 Ore.

9.14 - Det femte nummer af Okkultisten,
maj 1940. Leeg meerke til at der i
opremsningen af det emnespektrum som
bladet speender over, nu er sket den cendring
at “Martinus’ Aandsvidenskab” er cendret til
“Aandsvidenskab”, og at det af alfabetiske
grunde nu stdr forrest. - e

nem hele perioden hvor han udviklede sin kosmo-
logi.

Af hans udsagn ser man ogsd, at han pa trods af
sin neutrale holdning til Helmer Fogedgaards tiltag
med udgivelse af Okkultisten, fra starten har set
hvad det kunne medfere af problemer. Som vi kan
se har Martinus dog ikke fra starten udtalt noget om
sin betenkelighed, idet Gerner Larsson jo skriver til
Helmer Fogedgaard at "Martinus jo som sadvanlig
er 100 % neutral”.

Af Martinus udsagn om forsynet kan man klart se,
at Martinus ikke ser noget som en tilfaeldighed.
Martinus opfattelse er, at Helmer Fogedgaard gér
den vej der er nedvendig for ham og hans udvikling,
og det ensker Martinus ikke at sgge at @&ndre pa.




9.13 Erik Gerner Larsson skifter nu holdning til
Okkultisten og papeger, at han aldrig har haft
nogen anden opfattelse end den Martinus selv har
givet udtryk for, april 1940.

Som den opmerksomme leeser sikkert har bemeerket,
var Erik Gerner Larsson bade meget positivt
stemt, og optimistisk i sine ferste breve til Helmer
Fogedgaard angaende Okkultisten.

Gerner Larsson folte imidlertid nu, at hans positive
indstilling til artikler i Okkultisten om Martinus
kosmologi er i et modsaetningsforhold til den seneste
udvikling i sagen, altsd Martinus stillingtagen. Det
bevirker, at Gerner Larsson forseger at gere det
skrevne til uskrevet. Gerner Larsson sender i hvert
fald felgende brev til Helmer, dateret 1. april 1940:

Kebenhavn F., Den 1 -4 - 40.

Kere Helmer Fogedgaard!

Efter at jeg nu grundigt har gennemlast de
Breve, De har sendt Martinus, Johs. Rasmus-
sen og mig selv, finder jeg, at De til fulde
bekraefter, at Martinus Standpunkt i denne
Sag er baade nedvendig og rigtig. At der paa
noget Tidspunkt skulle have eksisteret nogen
Uoverensstemmelse mellem Martinus og min
Opfattelse af Deres Blad, maa bero paa en Il-
lusion hos Dem og har intet med Virkelighe-
den at gore.

I Haabet om, at Deres selvstendige Virksom-
hed maa give Dem den Glade, De venter, og i
Overbevisningen om, at al videre Korrespon-
dance med mig angaaende denne Sag nu er
overfladig,

Beder jeg Dem modtage en venlig hilsen
fra Deres

Erik Gerner Larsson

.
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9.15 - Brevet som Erik Gerner Larsson sendte til Helmer Fogedgdrd. Teksten er gengivet ovenfor. - e




Man kan vel nok sige at Gerner Larsson har ret nar
man laser det ordret. Der har naturligvis ikke veeret
nogen uoverensstemmelse mellem Gerner Larsson
og Martinus holdning til selve bladet som tidsskrift,
men Gerner Larssons og Martinus indstilling til, at
Martinus kosmologi omtales samt annoncering af
Martinus kosmologi i bladet, er i hvert fald sterkt
divergerende henset til Gerner Larssons ferste tan-
ker desangdende.

Dette viser blot, at Gerner Larsson ikke har drof-
tet annoncering og muligheden for at skrive artik-
ler i Okkultisten med Martinus, for Gerner Larsson
skrev til Helmer Fogedgaard desangaende. Han har
veeret lidt for impulsiv, hvilket vi skal se ogsa gor
sig gaeldende 1 den fortsatte korrespondance, og her
far det mere uheldige folger. Miseren skyldes natur-
ligvis, at Gerner Larsson ikke har kunnet se de pro-
blemer som Martinus ser, for Martinus har fortalt
ham om dem.

9.14 Helmer Fogedgaard skriver for forste gang til
Lars Nibelvang, 1940.

Det efterfolgende brev fra Helmer Fogedgaard til
Lars Nibelvang er Fogedgaards ferste henvendelse
til Nibelvang, og dette brev danner, som det vil ses
i det efterfolgende, begyndelsen til et samarbejde
1 forbindelse med tidsskriftet Okkultisten, samt et
venskab mellem Fogedgaard og Lars Nibelvang
som bestar til Lars Nibelvangs ded i januar 1947.

Jeg indfejer brevene fra Helmer Fogedgaard til Lars
Nibelvang her, fordi jeg har valgt at vise materia-
let i kronologisk reekkefolge, selv om det i enkelte
tilfeelde, muligvis vil give en afbrydelse i de viste
relationer mellem Helmer Fogedgaard og Martinus
og Erik Gerner Larsson.

“OKKULTISTEN”
UAFHANGIGT TIDSSKRIFT FOR
MODERNE OKKULTISME
OG IDEALISTISKE BEVZAGELSER

Redakter: HELMER FOGEDGAARD.
Postboks 9, Rudkebing.

RUDK®@BING, D. 14. Maj 1940.

Herr Lars Nibelvang,
Ane Katrinesvej 28,Kabenhavn F.

Herr Anker Garf, som jeg i leengere Tid har
korresponderet med, meddeler mig, at De
endnu har et Restoplag af “Er Deden en Illu-
sion”, som De gerne vil af med. Da jeg synes,
at det er en fortreeffelig Bog, vil jeg gerne
hjelpe Dem, saa godt jeg kan.

Jeg har selv haft flere Eksemplarer af Bogen
til at laane ud, men jeg har ikke faaet dem
tilbage. Hvis De vil sende mig et Eksemplar,
skal den faa en lille Omtale i “OKKULTI-
STEN”, og Bogen vil samtidig blive betrag-
tet som Betaling for et Halvaars-Abonnement
paa “OKKULTISTEN” til Dem. Saa vidt jeg
erindrer, har De allerede tidligere faaet Januar-
Nr. Yderligere vil jeg indtil videre give Dem
en gratis Annonce (1/8 Side) i hvert Nummer
af “OKKULTISTEN”, saa De ad den vej kan
faa solgt nogle flere Eksemplarer. Maaske
De saa til Gengeald vil anbefale “OKKULTI-
STEN” til Deres Bekendte, som har saadanne
Interesser, eller evt. give mig nogle Adresser,
som jeg kan sende Provenumre til.

Hvis dette Tilbud har Deres Interesse, herer
jeg gerne fra Dem, og Manuskriptet til Deres
Annonce vil jeg gerne have til den 20.ds.
Med venlig Hilsen

Helmer Fogedgaard

Lars Nibelvang reagerer positivt pa Fogedgaards
henvendelse, og det resulterer i en brevveksling
hvor vi efterfolgende kan se Fogedgaards breve til
Nibelvang. Ud over den etablerede kontakt de to
personer imellem, forteller disse breve ogsé en hel
del om Helmer Fogedgaards problemer med Okkul-
tisten, og som tiden gar, ogsa hans syn pa Martinus
og Erik Gerner Larsson. Herudover giver brevene et
godt indtryk af Helmer Fogedgaard som menneske.




SOKKULTISTEN"

UAFHANGIGT TIDSSKRIFT FOR MODERNE OKKULTISME OG IDEALISTISKE BEVAGELSER

Redaktor: HELMER FOGEDGAARD.
Postboks 9, Rudkebing. RUDK®@BING, D. 14.Maj 1940.
- Giro-Konto: 58626.

Herr Lars Nibelvang,

Ane Katrinesvej 28,Kgbenhavn F.

Herr Anker Garf,som jeg i l=ngere Tid har korresponderet med,
meddeler mig,at De endnu har et Restoplag af "Er Dsden en Illusion",som
De gerne vi; af med. Da jeg synes,at det er en fortrzffelig Bog,vil jeg
gerne hjzlpe Dem,saa qut jeg kan.

Jeg har selv haft flere Eksemplarer af Bogen tii at laane ud,men
jeg har ikke faaet dem tilbage. Hvis De vil gende mig et Eksemplar,skal
den fas en lille Omtale i "OKKULTISTEN" ,og Bogen vil samtidig blive be-
tragtet som Betaling for et Halvaars-Abonnement paa "OKKULTISTEN" $il
Dem. Saa vidt jeg erindrer,har De allerede tidligere faaet Januar-Nr.

Yderligere vil jeg indtil videre give Dem en gratis Annonce (i/8
Side) i hvert Nummer af "OKKULTISTEN",saa De ad den ¥ej kan faa solgt
nogle flere Eksemplarer. Maaske De sas til Gengzld vil anbefale "OKKULTI-
STEN" til Deres Bekendte,som har saadanne Interesser,eller evt.give mig
nogle Adrésser,som jeg kan sende Prgvenumre til.

Hiis dette Tilbud har Deres Interesse,hgrer jeg gerne fra Dem,og
Manuskriﬁtet til Deres Annonce vil jeg gerne have til den 30.ds.

Med venlig Hilsen

B¢ e

9.16 - Det forste brev som Helmer Fogedgaard sender til Lars Nibelvang.
Brevet er vist som et eksempel fra de originale breve. - e




RUDK®@BING, D. 22. Maj 1940.

Herr Lars Nibelvang,
Kebenhavn.

Tak for Deres venlige Brev af 16.ds.og for de
tilsendte Boger. Saavel Omtale som Annonce
kommer i naeste Nummer, og Annoncen faar
Lov til at lebe, saa leenge De kan bruge den,
saafremt der ikke paa anden Maade skulde
blive Brug for Pladsen.

De er overrasket over min Imgdekommenhed
og siger, at naar man har arbejdet med ok-
kulte Emner i en Menneskealder, er man ikke
forvaeent med Opmarksomheder. Jeg er jo af
de lidt yngre Aargange og har ogsaa leert ikke
saa lidt, siden jeg skrev det Brev til Herr Aage
Hermann, som De navner. Men jeg finder det
saarimeligt, at vi, der har samme Interesser og
kun arbejder for Sagen af idealistiske Grunde,
hjeelper hinanden, naar det er muligt. Derfor
vil jeg gerne hjeelpe Dem med at faa solgt De-
res Bog, som lige fra forste Feerd er faldet saa
absolut i min Smag. Det er den bedste Bog af
sin Art herhjemme, og den havde fortjent en
bedre Skabne. Men den ligger paa et hejere
Niveau end de almindelige Spiritistbeger, og
den er slet ikke retningsbestemt. Den har hen-
tet noget fra baade Aandsvidenskab, Teosofi,
psykisk Forskning og Spiritisme. Det gor den
serlig veerdifuld, men skaffer ikke saa mange
Lasere, da de fleste Mennesker helst vil staa
i en eller anden religios Baas.

Jeg keemper jo ogsaa min Kamp med “Ok-
kultisten”, som jo endnu langtfra kan svare
sig, men alligevel skal Niveauet ikke s@nkes.
Jeg kan ikke teenke mig andet, end Interessen
for disse Emner vil vokse under de gjeblik-
kelige Verdensforhold, og kan jeg blot holde
Skuden oven Vande, indtil Krigen er forbi, vil
det nok gaa meget bedre. Men i @jeblikket
er der et maanedligt Underskud paa 150 Kr.,
skont alle arbejder gratis. Underskuddet maa
jeg selv betale, saa det er jo et helt igennem
idealistisk Foretagende. Jeg vil vaere glad for
den tilbudte originale Artikel fra Dem ved
Lejlighed, og ikke mindst vil jeg vaere Dem
taknemmelig, hvis De vil omtale “Okkul-
tisten” venligt over for Mennesker med ok-
kulte Interesser, som De steder paa. Det vilde

vaere Synd, om Bladet ikke fik Lov til at leve,
da saa mange Mennesker er overordentlig
glade for det, men det store Underskud kan
jeg nappe tage i aarevis. Abonnent-Antallet
skulde gerne fordobles. Jeg haaber, De har
modtaget de allerede udkomne Numre. Juni-
Numret bliver tilsendt Dem omkring den 1.

Hjertelig Hilsen,
Deres forbundne
Helmer Fogedgaard

Gennem dette brev far vi en lille fornemmelse af
de okonomiske vanskeligheder med at udgive
Okkultisten, samt Fogedgaards steerke engagement
i arbejdet med bladet. Vi ser ogsa Fogedgaards
imedekommenhed overfor Nibelvang, med henblik
pa at hjeelpe ham med at salge sin bog "Er Deden
en [llusion” (Nibelvang var bestemt ikke skonomisk
velstillet, men var idealist ligesom Fogedgaard).

9.15 Lars Nibelvang begynder at skrive artikler til
Okkultisten, 1940

RUDK@BING, D. 17 Juni 1940.
Kere Herr Nibelvang !

Herved vil jeg gerne takke Dem hjerteligt for
Deres venlige Brev og for den fortrinlige Ar-
tikel til OKKULTISTEN. Det er en Artikel
med en veldig god Moral og mange glim-
rende Sandheder fortalt paa en hyggelig og
livlig Maade. Den skal nok gere Lykke. Jeg
haaber, at Pladsen tillader mig at faa den med
i forstkommende Nummer.

Deres Forfatterskab er saa dejligt afvigende
fra det ordinaere. Jeg har ogsaa gleedet mig
meget over at lase “En Flynders Beretning”.
Selv om denne Artikel falder lidt udenfor
OKKULTISTENs Rammer, kunde det vere
fristende at optage den, men Pladsmangel
hindrer det. Som Dyreven og ivrig Vegetar
kan jeg i hegjeste Grad underskrive Historiens
Moral. Ja - jeg mener, at den maa gore et dybt
Indtryk paa ethvert falsomt Menneske.

Det er jo ikke noget stort Antal, der endnu er
solgt af “Er Deden en Illusion?”, men Aars-




tiden er maaske ikke den bedste. Imidlertid
fortsaetter Annoncen jo, og saa maa vi haabe,
at Resultatet bliver storre efterhaanden.

Jeg vil altid veere glad for en lille Artikel fra
Dem, naar Inspirationen melder sig, og De
har Tid. I Qjeblikket forstaar jeg, at De er ret
optaget, naar De er i Gang med hele 3 Bo-
ger paa een Gang. Men Held og Lykke med
dem!

Hjertelig Hilsen fra
Deres hengivne
Helmer Fogedgaard

Den artikel som Nibelvang har sendt til Fogedgaard
er ”En gammel Filosofs Betragtninger” som trykkes
i Okkultisten juli 1940.

Her navnes for forste gang de manuskripter som
Lars Nibelvang arbejder pa, og hvor det ene er det
der kan lzeses i appendiks A her i bogen. Manuskrip-
terne bliver omtalt flere gange senere.

RUDK@BING, D. 9. Septbr. 1940.
Keere Herr Nibelvang!

Hjertelig Tak for Deres venlige Brev af 2. ds.
hvormed fulgte en ny interessant Artikel til
OKKULTISTEN. Den indeholder ligesom
sin Forgaenger dybe Tander og store Sandhe-
der, som takket vaere den anvendte Form vil
gaa let og smertefrit i Laeserne. Pladsmangel
lider jeg stadig under, men Deres Artikel skal
komme med en af de forste Maaneder.

Det sker jo af og til, at jeg kommer til Kaben-
havn, og jeg vil da gerne ved Lejlighed folge
Deres venlige Invitation. Jeg tror ogsaa, at vi
vil faa meget at tale om. lovrigt vil jeg altid
veere taknemmelig for Kritik og Forslag fra
Dem vedrerende OKKULTISTENS Redak-
tion. De har jo de mange Aars Erfaring, mens
jeg tilherer den lidt yngre Aldersklasse. Men
hvad jeg ikke har i Aar, har jeg i Iver. Okkul-
tismen fylder mit Liv mere end noget andet.
De hjerteligste Hilsner og Tak fra Deres hen-
givne

Helmer Fogedgaard

Den artikel som Nibelvang sender er “En lille
Blomsts Betragtninger” der blev trykt i Okkultisten
oktober 1940.

RUDK@BING, D. 16. Oktbr. 1940.
Kere Herr Nibelvang!

De skal have saa hjertelig Tak for Deres ven-
lige Brev 1 Dag og for den glimrende Arti-
kel samt for den nye Abonnent. Jeg maa sige
Dem, at jeg er aldeles begejstret over den Ar-
tikel, som er den bedste, De endnu har sendt
mig. De tidligere Artikler indeholder store
Sandheder, men den nye Artikel bringer mere
ren Okkultisme, og saa er den skrevet i en vid-
underlig overbevisende og levende Form. Og
Slutnings-Saluten er simpelthen pragtfuld!
Jeg har allerede disponeret over al Plads i det
kommende Nummer, saa Deres Artikel maa,
desveaerre vente til 1. December. Men det er
ogsaa meget verd at kunne afslutte Halvaaret
med saa udmarket Stof, som nok skal friste
Leaeserne til at fortseette.

Det var kedeligt med den Trykfejl i Deres
forrige Artikel, men Fejlen bliver rettet i det
kommende Nummer.

De skriver, at De selv sender Belobet for
Oktober-April en af de forste Dage. Jeg gaar
ud fra, at De mener for Dem selv privat, idet
Tandleege Ivert i Hillerad formodentlig beta-
ler selv. Men De har jo betalt for 2.Halvaar og
skylder intet. Skulde De alligevel have ind-
betalt et Belab, naar De modtager dette Brev,
vil Belebet blive betragtet som Forskud paa
den nye Aargang. Helst saa jeg jo, at De fik
Friabonnement som Tak for Deres udmeer-
kede Medarbejderskab, men jeg er nadt til at
indskraenke mig noget i den Retning, saa len-
ge Bladets Underskud er saa stort. Det gaar
dog ellers stadig fremad. Der er nu lige ved
280 Abonnenter, saa vi skulde gerne vere et
Stykke forbi de 300 inden Nytaar.

Jeg herer, at De har boet sammen med Mar-
tinus i lengere Tid, saa De har nok et mere
intimt Kendskab til ham, end vi andre nogen-
sinde faar. Jeg synes ogsaa mellem Linjerne
i et Brev fra Dr.Simonsen forleden at kunne
forstaa, at De ligesom folte Dem noget skuf-
fet paa en eller anden Maade. Jeg er godt nok
klar over, at ikke alting er saa godt paa Livets




Bogs Bureau, som man kunde have Grund til
at vente. Jeg har ogsaa saa ofte undret mig
over, at Martinus paa een Gang kan veare
barnligt naiv og samtidig naa den hgjeste In-
tellektualitet. Vil det vaere stadigt gaeldende at
Geniet ogsaa skal have sine “svage Punkter”?
Kan det harmonisk udviklede Geni ikke ska-
bes, eller erhverves Genialitet altid paa Be-
kostning af noget andet? Det har undret mig
saa meget, at Martinus og hans Sekretarer
tilsyneladende ikke har Sans for Kunst. Her
staar deres Arbejde langt tilbage for Teoso-
fien, som ogsaa har min store Sympati. For
Foredragene i Kosmos Kolonien spilles altid
nogle Grammofonplader, men jeg har mange
Gange undret mig over den daarlige Smag,
der praegede Valget. Skal en der er kosmisk
bevidst, ikke kunne skenne om, hvad der er
Kunst, og hvad der er Underholdning? Jeg
er selv lidenskabelig Beethoven-Elsker og
kunde ikke teenke mig noget skennere end at
lade et aandfuldt Foredrag indlede af en Sats
af en af Beethovens Symfonier. Naar saadan
Musik kan bringe os paa Ekstasens Hgjder
og give os Fornemmelsen af at veere det gud-
dommelige neer, skulde saa en, der er eet med
Guddommen (eller haevder at vaere det) ikke
have Sans for den samme Skenhed? Eller er
det, som er Skenhed for os Jordmennesker,
noget primitivt for den, der har kosmisk Be-
vidsthed? Ja - saadan faar man sommetider
Anledning til at fundere over Tingene, naar
der er noget, som ikke rigtig synes at passe
sammen!

De hjerteligste Hilsner fra Deres hengivne

Helmer Fogedgaard

Den artikel som Fogedgaard omtaler i brevet er ”En
Idealists Betragtninger” som er trykt i Okkultisten
i december 1940, hvor Nibelvang behandler pro-
blemstillingen omkring &nd, liv og ded, og konklu-
derer at:

”AAND er evig! Fadsel og Dad er kun Krus-
ninger paa det evige Oceans Overflade!” i
slutningen skriver han:

”Det er ganske vist kun de farreste, som til

Dato har grebet denne, den dybeste og vigtig-
ste af alle Sandheder — men muligvis ogsaa
de klogeste. Man kan naegte Emnet sin Inte-
resse. Man kan som Strudsen stikke Hove-
det i Busken og blindt lade staa til. Man kan
holde Kikkerten for det blinde @je og nagte,
at Flaget er hejst; men hvis man drister sig til
at hevde, at Mennesket intet ved og aldrig vil
faa noget at vide om Livet efter Deden,” har
man enten stillet sin Uvidenhed til offentlig
Skue — eller er ophert med at elske Sandhe-
den.”

Gennem de viste breve far vi en fornemmelse af
Helmer Fogedgaards klare logiske tenkemade og
hans store engagement og karlighed til sit tidsskrift
Okkultisten, hvormed han feler at have faet mulig-
heden for at bidrage til at skabe interesse for an-
delige anliggender, og i serdeleshed Martinus kos-
mologi. Vi ser her, at han er blevet klar over at der
er problemer i forholdet Lars Nibelvang og Livets
Bogs Bureau, repraesenteret ved Martinus og Erik
Gerner Larsson.

Vi ser ogsa at Helmer Fogedgaard undrer sig over
Musikken, der spilles i forbindelse med Martinus
foredrag. Han mener det ma vere Martinus der be-
stemmer hvilken musik der skal spilles, eller i det
mindste godkender den. Dette er sikkert en korrekt
antagelse, nér det er den musik der skal spilles i for-
bindelse med at Martinus selv holder foredrag. Det
er dog ikke sikkert at det er Martinus der veelger
musikken, ndr nogle af hans medarbejdere holder
foredraget.

Vi ved dog fra Verner Mogensens beskrivelse af
sommerophold pa Kosmos Feriekoloni, gengivet i
5. afsnit, at Martinus efter Verner Mogensens ud-
sagn selv veelger den musik der skal spilles. Han
siger:

”Inden foredraget blev der dengang over
hejttaleranleegget spillet 2-3 klassiske mu-
siknumre fra grammofonplader, altid udvalgt
af Martinus. Endnu den dag i dag pavirker
det mig seerligt, nar jeg tilfeeldigt horer disse
veerker. Noget af den samme forventningens
gleede og harmoniske vibrationer fylder be-
vidstheden.”




Vi ser her at det ikke er alle der foler at musikken er
mindre lodig, sddan som Helmer Fogedgaard feler
det. Jeg tror at Helmer Fogedgaard pa dette punkt er
meget, maske urimelig kritisk.

Vi ved godt nok at Martinus pa et tidspunkt kebte
et klaver og evede sig i at spille pa det, men det
blev ikke til s meget, og jeg har ikke fornemmelsen
af at Martinus interesserede sig specielt for musik.
Her kan man nok naermere henfere dette til veerende
under mennesket Martinus vurdering, som jo ogsa
skal have sin plads, men som naturligvis mé forven-
tes ikke at std i noget modsatningsforhold til, hvad
han forstar med sin kosmiske bevidsthed. Jeg mener
ikke at et mere almindeligt musikvalg, som stadig er
lodigt, geor vold pa denne sammenhang.

Hvis vi skal se lidt neermere pa hvordan Martinus
ser pa kunst, og herunder musikken, kan vi fa op-
lysning ved at se i ”Livets Bog” 1. bind stykke 129
side 149 hvor han skriver:

”Med Hensyn til den ny Verdensimpuls, da
har allerede mange af Vasenerne inden for
Kunstens Rakker, om end ubevidst, vearet
besjaelede af dens Krafter. Dette har saa igen,
som vi tidligere har navnt, givet sig Udslag
i moderne Kunst, Musik og Arkitektur. Disse
Resultater er endnu i sin Vorden og saaledes
uferdige, men er derfor ikke desto mindre
identiske med det forste gryende Morgen-
skaer fra en ny kunstnerisk Solopgang over
Verden.”

Vi ser her at Martinus ser det hele fra et hgjere kos-

misk synspunkt, og derfor ikke, hvis han skal felge
dette synspunkt i det daglige, kan tage afstand fra
musik der ikke herer ind under det absolut klassi-
ske, som Helmer Fogedgaard er sé glad for og sveer-
ger til som det eneste vaerdifulde. Hvis Martinus
havde en opfattelse pé linie med Fogedgaard, ville
han netop handle imod sin kosmiske bevidsthed. Og
hvis Martinus som menneske i alle forhold var sa
forfinet 1 sortering af det menneskelige spektrums
udfoldelser, ville han distancere sig sd meget fra
mennesker i almindelighed, at det kunne blive et
problem for ham. Man kan nok ogsa med rette sige,
at Fogedgaard har et specielt kritisk forhold til me-
get musik. Vi kan leese mere om Fogedgaards ind-
stilling til musikvalget i Fogedgaards brev dateret
31. marts 1941.

Det er ikke sa underligt at Helmer Fogedgaard taen-

ker som han ger, idet han underforstar at Martinus
ber have de samme skenhedsidealer som ham selv,
og at disse er i overensstemmelse med de kosmiske
love. Samt at han pé dette punkt opfatter det séledes,
at Martinus er den ledende person i et projekt, og
derfor ogsé er den der er ansvarlig for alle beslutnin-
ger. Sadan ser Martinus det muligvis ogsa, men han
reagerer ikke som andre ledere, han ser sine medar-
bejdere som mennesker pa hvert sit udviklingstrin,
som man ikke kan endre men ma acceptere som de
er, og i nogen grad tilpasse sig. Det er ogsd denne
opfattelse der bevirker, at sdvel Lars Nibelvang som
Helmer Fogedgaard misforstar Martinus veremade
og henforer det under begrebet enfoldighed og i
visse tilfeelde som en personlig accept af tingenes
tilstand. Det er dette forhold som giver anledning
til, at man efterhanden skelner mellem skribenten
Martinus og mennesket Martinus (Hr Thomsen).

RUDK@BING, D. 2.December 1940.
Kere Herr Nibelvang!

Deres vaerdifulde Medarbejderskab ved OK-
KULTISTEN er en stor Glaede for baade
Laserne og mig selv, og jeg vil derfor gerne
meddele Dem, at De fremtidig vil modtage
Bladet gratis. Deres Annonce faar De natur-
ligvis ogsaa Lov til at beholde indtil videre.
Deres Artikel, som offentliggares i det nye
Nummer, er jeg overordentlig begejstret for.
Den er saa ubetinget December-Numme-
rets bedste Afhandling. Serlig Slutningen er
pragtfuld. Der er en Appel over den, som ri-
ver med og begejstrer. Deres Skriveform er
overordentlig inciterende og overbevisende.
Saa fik vi afsluttet OKKULTISTENSs forste
Aargang, og der kom ialt 305 Abonnenter,
saa det maa vist kaldes tilfredsstillende. I
hvert Fald er det et godt Grundlag at arbejde
videre paa, og jeg gleeder mig til at gaa i Gang
med 2. Aargang. Underskudet er ganske vist
stort endnu, men jeg merker, at Bladet er til
stor Glaede for mange Mennesker, og det er
det vigtigste.

Jeg herer fra Dr.Simonsen, at De har vearet
syg, men jeg haaber, at alt er vel overstaaet.
De hjerteligste Hilsner fra

Deres hengivne

Helmer Fogedgaard




Dr. Simonsen som Fogedgaard omtaler er Dr. Phil.
Konrad Simonsen som er ansat pd Kebenhavns
Universitet, og som er medarbejder ved Okkulti-
sten. Han omtales flere gange i det folgende under
sit fornavn.

9.16 Venskabet mellem Helmer Fogedgaard og
Lars Nibelvang udvikler sig, 1940

RUDK®@BING, D. 21. Decbr. 1940.

Herr Lars Nibelvang,
Kebenhavn F

Kare Ven!

Hjertelig Tak for Deres interessante Brev af
11. ds. Hvad De skriver om Martinus opta-
ger mig serligt, og jeg kan slet ikke forstaa,
hvordan han kan have de valmindelige Seer-
Evner, uden at den moralske Side af Sagen
er i fineste Orden. Efter hans egne Udtalelser
faar man jo ogsaa kun kosmisk Bevidsthed,
naar man er et moralsk Geni. Men gennem
Deres lange Samliv med Martinus kender De
ham naturligvis meget bedre end vi andre. Jeg
har leenge haft paa Fornemmelsen, at ikke alt
var, som det burde vaere men jeg har naermest
troet, at det var Gerner Larsson, der “kerte”
med Martinus. Tidligere stod jeg d’Herrer ret
naer men efter at OKKULTISTEN er blevet
startet er der sket en hel Del. Nu skal jeg vel
fryses helt ud, saadan som ogsaa andre er ble-
vet det. Dog - jeg vil ikke demme nogen paa
Forhaand, og under alle Omstendigheder vil
jeg altid staa i Geeld til Martinus for den Vi-
den, jeg har faaet.

Det gleeder mig meget, at De synes om min
maade at redigere OKKULTISTEN paa. Jeg
mener jo ogsaa netop, at et frisindet og uaf-
haengigt Blad paa disse Felter nu er mere ned-
vendigt end nogensinde for, og De kan vare
overbevist om, at “Skyklapperne” fremdeles
vil veere bandlyste.

Fra Ingenior Johnsen har jeg lige modtaget
Deres lange Afhandling, som jeg dog endnu
ikke har haft tid til at studere. Men hjertelig
Tak for den. Der vil nok gaa et godt Aars Tid,
inden vi faar det hele offentliggjort i OK-

KULTISTEN. Jeg haaber dog ikke, at vi af
den Grund helt skal undvere Deres smaa
veerdifulde Artikler om forskellige okkulte
Emner. I Almindelighed er jeg ikke glad
for altfor lange Afhandlinger, som skal gaa
meget lenge, idet det med den nuvarende
Pladsmangel er sveert at sikre den nedvendige
Alsidighed. Men jeg forstaar paa Johnsen, at
Deres Athandling er noget ud over det almin-
delige, og det er overordentlig smukt af Dem
at De giver OKKULTISTEN Forsteret til Of-
fentliggerelse. Der burde skabes en lille Bog
deraf ved samme Lejlighed, men desvarre
vanskeliggeres det meget af, at OKKULTI-
STEN sattes med Haandsats, som jo stadig
skal bruges paany.

Jeg takker Dem nu hjerteligt for Deres veer-
difulde Medarbejderskab i 1940 og haaber, at
det maa gaa godt fremad med Helbredet. Rig-
tig gleedelig Jul og lykkeligt Nytaar.

Deres hengivne Ven
Helmer Fogedgaard

Vi ser at Nibelvang nu er blevet en fast medarbejder
ved Okkultisten. En medarbejder som Fogedgaard
setter meget pris pa savel som menneske som pa
grund af hans fint formulerede artikler.

Den artikel som der omtales i det sidste brev, er det
store arbejde "Guddomsbegrebets Udvikling” som
udgives i afsnit gennem 1941.

Af brevet ser det ud til, at Nibelvang abner sig for
Fogedgaard og fortaeller ham om sit forhold til Mar-
tinus, som han er meget skuffet over. Det ser ikke ud
til at Fogedgaard har haft noget egentlig kendskab
til dette, for Nibelvang forteller ham om det. Det
ser ud til at Fogedgaard den 1. februar 1941 skri-
ver til Martinus for om muligt at opblede forholdet.
Martinus svar kan lases efterfolgende 1 et brev fra
Martinus til Fogedgaard dateret 10/2 1941.

RUDK@BING, D. 2. Januar 1941
Kere Ven!
Efter at jeg har last Deres geniale Manu-

skript til “Guddomsbegrebets Udvikling” er
jeg blevet saa begejstret for det, at jeg abso-




lut mener, det ber udgives i Bogform ogsaa.
Som nevnt i sidste Brev bruger vi Haandsats
til OKKULTISTEN, men jeg har nu talt med
Bogtrykkeren om at faa sat Deres Artikelserie
med Maskinsats, og saa er der ikke noget i
Vejen for samtidig at trykke en Bog gradvis.
Bogtrykkeren mente, at det udmeerket kunde
lade sig gore, og jeg har nu bedt ham udregne,
hvor meget det vil komme til at koste. Nu ved
jeg jo ikke, hvor meget De mener at kunne
ofre, men jeg vil i hvert Fald gerne vide, hvor
stort Oplag, der skal trykkes, saa vi kan give
et rigtigt udregnet Tilbud. Jeg regner med, at
Artikelserien fylder ca.35 Sider i OKKULTI-
STEN, og hver af disse Sider kan passende
danne 3 Bogsider. Det bliver saaledes en Bog
paa godt 100 Sider. Da her saaledes kun bli-
ver Tale om Ombrydning, Trykning, Papir
og Heftning, skulde det vaere en meget billig
Maade at faa en Bog fremstillet paa, idet Ud-
gifterne til den dyre Saetning jo helt bortfalder
i dette Tilfelde. Der er heller ingen Tvivl om,
at et stort Antal af OKKULTISTENSs Lasere
onsker at eje Deres Artikelserie i Bogform,
ligesom der nok paa anden Maade skal gaa
Ry af den, inden Offentliggerelsen er feerdig.
Men jeg vil vaere glad for at here fra Dem, om
vi alvorligt skal teenke paa at Skabe den Bog
samtidig. Det er jo den helt rigtige Lejlighed
at udnytte.Hjertelig Tak for den nye Abon-
nent og rigtig gledeligt Nytaar med min hjer-
teligste Hilsen.

Deres hengivne Ven

Helmer Fogedgaard

9.17 Helmer Fogedgaard prover pd at forbedre
forholdet mellem Martinus og Lars Nibelvang,
1941

Herefter folger nogle breve der mest omhandler
hvordan og til hvilken pris “Guddomsbegrebets Ud-
vikling” kan blive trykt. Lars Nibelvang gar ind for
trykningen af bogen som bliver udgivet i 1941 pa
Okkultistens Forlag.

Der udveksles kun mere almindelige meddelelser
imellem Martinus og Fogedgaard i perioden frem
til februar 1941. De omhandler mest praktiske

forhold vedrerende Martinus og Mogens Munchs
besog i studiekredsen pa Langeland, som holdes i
lejede lokaler. I juli Som ovenfor naevnt skrev Lars

Nibelvang 1940 sin forste artikel i Okkultisten, og
i oktober og december 1940 skrev han yderligere
to artikler. Ingen af dem omtaler Martinus og hans
kosmologi, men de er alle i deres fremstilling klart
baseret pa denne kosmologi, og pa en helt positiv
méade.

Som det ses af brevvekslingen mellem Nibelvang
og Helmer Fogedgaard harmonerer de godt i deres
teenkeméade og deres holdning til livets store sporgs-
mal. Den 1. februar sender Helmer Fogedgaard et
brev til Martinus, hvor det ser ud til, at Helmer Fo-
gedgaard antyder noget vedrerende Lars Nibelvang
(Lasses) folelse af at vaere frosset ud af Martinus.
Martinus svarer Helmer Fogedgaard med brev da-
teret 10/2 1941.

Glahns Alle 33. 1.. tv. den 10/2 1941.
Kere Helmer Fogedgaard:

Tak for Deres venlige Brev af 1. ds. til os.
Med Hensyn til, at der skulde vaere Menne-
sker, der har bragt ’store @konomiske Ofre
og senere, paa en ufin Maade, er blevet fros-
set ud af mit Arbejde,” maa jeg svare Dem, at
det er en Opfattelse, der ikke har noget som
helst realistisk Fundament under sig. Jeg er
mig ikke bevidst at befinde mig i nogen som
helst Disharmoni med de Mennesker, der vir-
kelig har stettet min Sag @konomisk. Jeg har
derimod i Form af Breve talrige Udtalelser
fra dem om, hvor stor en Glade det stadigt er
for dem at tjene min Sag. Ja, en af disse Per-
soner (hvem Rygtet i saerlig Grad udpegede
som “frosset ud”) har, for at mobilisere mig
imod Bagtalelsen, endog sendt mig en herpaa
baseret sarlig speciel udformet Erklering,
hvor han udtrykker sin Glade over at have
tjent min Sag.

I samme Forbindelse maa jeg naturligvis ud-
trykke, at det Beleb, De har veret saa venlig
at stette min Sag med, i Henhold til Deres
Breve, af mig hidtil er blevet betragtet som
givet under samme lykkelige Omstandig-
heder. Skulde De imidlertid have forandret
Synspunkt, og igennem Rygtesmederiet vere
kommen til at naere Tvivl om min Persons og
Medarbejderes Heaederlighed, er det en Selv-
folge, at Deres Bidrag, af mig, ikke kan ac-




cepteres som en Gave, men maa vere noget,
jeg helst ser tilbagebetalt Hurtigst mulig,

Med Hensyn til Rygtesmederiet er det noget,
jeg i Realiteten er ganske immun overfor og
aldrig tager til Genmele imod. Mit Arbejdes
Natur baerer det hgjeste Forsvar i sig selv. Jeg
ved jo, at de Mennesker, der kan lade sig for-
lede til at tro, at Ophavet til "Livets Bog” er
et Vaeesen med en lav og primitiv Karakter, ja,
ligefrem er en Mand med Svindlernatur og
Pengeglubskhed, udnyttende alle @konomisk
for bagefter at "fryse” sine Ofre ud, og lige-
ledes er omgivet af Medarbejdere af samme
Natur, kun kan vere Personer, der ikke har
nogen som helst Forstaaelse af, hvad eller
hvem de har for sig i “Livets Bog” og dens
Ophav. De er ganske blottet for Forstaaelsen
af den moralske Basis, der saa udelukkende
er en Betingelse for Opnaaclsen af det hgje-
ste Lys. Og jeg tilgiver dem gerne. Thi jeg er
ikke saa naiv at forlange, at de skal demme
ud fra noget, de ikke ser, ikke forstaar og ikke
kender. Intet Veesen kan have anden Mening
om en Ting, end den, det i Kraft af dets San-
sesets Udviklingsstandard af Naturen er nod-
saget til at have.

Med Hensyn til Hr. Nibelvangs Skuffelse, og
den herpaa baserede Bagtalelseskampagne,
vil det vaere det kaerligste ikke at komme ind
paa her, idet det maatte medfere, at jeg ma-
atte sige noget ubehageligt om ham. Og slige
Vaaben er i dette Tilfaelde ikke alene uveardigt
for min Sag, men ogsaa ganske imod min Na-
tur at anvende. (Dog vil jeg gerne bemarke,
at det her ikke drejer sig om noget @kono-
misk Offer udover et Laan, Nibelvang var saa
venlig, paa eget Initiativ, at tilbyde mig i Sa-
gens forste Aar. Men dette Laan er forleengst,
med fuld Kapital og Renter, tilbagebetalt.)

Af Deres Brev fremgaar det, at Hr. Nibelvang
skal begynde en steorre Artikelserie i Deres
Blad. I den Anledning vil jeg gerne gore Dem
opmerksom paa, at meget af hans skriftlige
Materiale er baseret paa Samtaler med mig.
Meget af det, jeg under disse udtalte, var na-
turligvis af rent privat Karakter og med ab-
solut Forbehold imod Offentliggerelse. (Lad
mig i denne Forbindelse bemerke, at Brevet
til Krishnamurti ogsaa var af privat Natur og

ligeledes med Forbehold imod Offentligge-
relse.)

Hvor meget af Nibelvangs Materiale, der nu
skal offentliggeres i Deres Blad, ved jeg ikke.
Men Deres karlige Henvendelse til os i Brev
af 1. ds. lader mig formode, at De vil forstaa
at tage de nedvendige Hensyn til de Ting, der
er af privat Natur. Jeg haaber saaledes, kare
Helmer Fogedgaard, at De nedigt vil skrive
noget, det vil blive nedvendigt for mig at
skulle imgdegaa i “Kosmos”.

De skriver i et af Deres Blade, at ”Ekstrabla-
det” har udtrykt mig som “Bedrager” eller
”Svindler”. Da dette imidlertid maa bero paa
en Misforstaaelse fra Deres Side, idet naevnte
Blad er mig meget sympatisk stemt, vil jeg
meget gerne, at De undersgger sagen naerme-
re og faar den berigtiget.

Og hermed min keerligste Hilsen.

Underskrevet Martinus

Det skal her bemarkes, at det rygtesmederi som
Martinus omtaler, ikke hentyder til Helmer Foged-
gaard. Det ses klart, at Helmer Fogedgaard derimod
skriver til Martinus og omtaler rygterne, hovedsage-
lig for at fa klaring pa Martinus synspunkter desan-
gaende. De mennesker, som Martinus omtaler, der
star bag de negative opfattelser af Martinus karak-
ter, er mennesker i den gruppe der tog afstand fra
Martinus i den periode, hvor Nibelvang var serlig
skuffet over Martinus dispositioner. Jeg ved godt
hvem det er, men da det ikke er af betydning for
den videre beskrivelse af handelsesforlobet, skal
jeg undlade at nevne navnene her. Alf Lundbeck
beskriver situationen i sine notater.

Det var kendt i kredsen omkring Martinus, at Ni-
belvang havde lant Martinus penge pa et tidspunkt,
kort efter at Martinus havde faet kosmisk bevidst-
hed. Nibelvang gav pengene til Martinus for at befri
ham for at have fast arbejde ved siden af, at han
skrev og tegnede symboler. Derfor blev disse men-
nesker meget forargede pa Nibelvangs vegne.

Det forholder sig dog sadan, at pa det tidspunkt hvor
Nibelvang trak sig bort fra Martinus, felte Martinus
det ubehageligt at han skyldte Nibelvang penge.
Med pengebelob som Martinus fik foraeret af Bern-
hard Lew og af Alf Lundbeck, tilbagebetalte Mar-




tinus pengene med renter til Nibelvang i 1930 eller
1931, som naevnt i brevet. Se oplysninger desanga-
ende i 4. afsnit her i bogen.

Den storre artikelserie som Nibelvang pabegyndte,
og som Martinus omtaler, er den der kom til at lebe
over hele 1941 under titlen: “Guddomsbegrebets
Udvikling”. T artikelserien er der efter min opfat-
telse ikke noget, der kan virke anstedeligt eller af
mere privat karakter. Det kan dog ikke udelukkes,
at noget af det som Nibelvang beskriver omfatter
dele af Martinus kosmologi, som Martinus ikke selv
har redegjort skriftligt for pa dette tidspunkt. Jeg har
ikke gennemfort en ngjagtig sammenligning.

Martinus kommentar vedrerende et brev han skrev
til Krishnamurti skyldes, at Okkultisten februar
1941 side 39, under afsnittet "Fra Arbejdsmarken”
skriver :

”Martinus sendte Torsdag den 4, December
1924 en Opfordring paa Dansk til Krishna-
murti om at sette sig ind i dette Sprog og
”Livets Bog”s kommende Beskrivelse af Ver-
densbilledet. Heri stilledes 1 Udsigt en senere
Afslering af de to Lereres forjordiske kede-
lige Slaegtsskab.”

Se en grundig gennemgang af situationen omkring
brevet til Krishnamurti i 3. Afsnit.

9.18 Helmer Fogedgaard arbejder ihcerdigt pd at
fa trykt Nibelvangs Artikelserie ”Guddomsbegre-
bets Udvikling” i bogform, 1941

RUDK®@BING, D. 5.Marts 1941.
Keare Ven!

Mange Tak for Deres venlige og hjertelige
Brev, som glaedede mig meget. Jeg er ogsaa
glad for, at De synes om mit ferste Svar til
Herr Stender. Nu til sidst er han imidlertid
blevet saa abstrakt, at det gaar for vidt i et
Blad som OKKULTISTEN.

Nu har jeg faaet talt med Bogtrykkeren og
gjort ham bekendt med, hvad De i sin Tid gav
for at faa fremstillet Deres forste Bog. Han
mente, at den i Dag vilde komme til at koste

1000 Kr., saa De ser jo, at alt er steget meget
ogsaa indenfor Bogtrykfaget.

Imidlertid har jeg nu faaet et nyt Tilbud paa
Fremstilling af “Guddomsbegrebets Udvik-
ling”. Hvis Bogen bliver paa 100 Sider, vil
den 1 500 Eksemplarer i fuldt feerdig Stand
(altsaa incl. Bogbinderarbejde) koste 450 Kr.
Men da Bogen - saa vidt jeg i Dag kan se -
knap vil komme paa 100 Sider, bliver den
forholdsvis billigere i1 Virkeligheden. I hvert
Fald vil jeg personligt gerne garantere for de
50 Kr., saaledes at de 500 Eksemplarer under
ingen Omstendigheder vil komme til at staa
Dem i mere end 400 Kr. Det vil sige 80 Qre
pr. Stk. Da der kun skal sxlges 160 Eksem-
plarer til 2,50 Kr. pr. Stk. (vil det ikke vaere en
passende Pris?), for at Udgifterne er deckket,
mener jeg, at Risikoen er saa uhyre ringe, at
der endog skulde blive stor Chance for no-
gen Fortjeneste. Naar De overbringer Deres
Financier disse Tal, vil han sikkert slaa til, og
jeg vil veere taknemmelig for Deres endelige
Svar i Lebet af nogle Dage.

De hjerteligste Hilsner fra Deres hengivne
Ven

Helmer Fogedgaard
RUDK@BING, D.20. Marts 1941.

Kere Ven!

Tak for Brevet angaaende Trykningen af De-
res Manuskript. Sagen ligger saadan, at det
er et mindre Trykkeri, som ikke selv har Sat-
temaskine, og Satsen skal derfor afleveres
igen. Bogtrykkeren er allerede blevet ryk-
ket for den Del, der er anvendt i OKKULTI-
STEN. Det kan saaledes desverre ikke lade
sig gore at bevare Satsen ret meget laengere.
Bogens Sterrelse vil efter mine loselige Be-
regninger blive ca.80 Sider foruden Omslag,
og jeg teenker mig at det matte Papir vil virke
tykkere end det glittede. Bogens Format kan
sikkert blive saadan, at den fremtraeder ret
statelig. Betaling sker, naar Bogen er ferdig
- antagelig omkring Oktober.

De skriver, at ingen ved, hvad 400 Kr. betyder
om et Aar. Nej, men Deres Financier kan jo
satte Belobet til Side nu mens han ved, hvad
det betyder. Er Pengene saa paa Grund af evt.
Inflation mindre verd til Efteraaret, er det jo




kun Bogtrykkeren, det gaar ud over.

Naar vi har trykt Deres Afhandling med Ma-
skinsats i OKKULTISTEN, er det jo udeluk-
kende i det Haab, at den ogsaa skulde anven-
des til Bogen, idet Maskinsatsen kan faa Lov
til at vente et Par Maaneder, hvad Haandsats
ikke kan. Og da vi nu er saa langt fremme
med Kalkulationer, synes jeg, det vil vare
argerligt at opgive denne Bog, som vil kom-
me til at betyde meget for mange Mennesker.
Af Interesse for Sagen vil jeg derfor strakke
mig med 100 Kr. yderligere, saaledes at De
kun behgver at skaffe ialt 300 Kr. Den ene-
ste Betingelse er, at jeg ikke vil have noget
med Salget at gore, da min Tid ikke tillader
det. Men naturligvis faar De gratis Annonce
i OKKULTISTEN. De kan saa sige til Deres
Financier, at hans 300 Kr. skal dakkes, for
jeg faar noget. Det vil igen sige, at der kun
skal salges ca 120 Beger a 2,50 Kr., for at
Deres Financier har sin Risiko dakket. Jeg
synes, at vi saa efterhaanden er kommet saa
langt ned, at Ordet “Risiko” begynder at tage
sig latterligt ud. Skal vi saa ikke tage en rask
Beslutning og faa Gang i Arbejdet? Jeg ven-
ter at modtage Deres endelige Svar i Labet af
et Par Dage. Kan De igvrigt ikke sagtens selv
garantere de 300 Kr., hvis ikke andre vil? Jeg
vil i saa Fald gerne optraede som Deres Kom-
pagnon, naar blot De vil gore Arbejdet med
Ordrernes Ekspedition.

Bor der forresten ikke vare en Overskrift
over de forskellige Kapitler? Det er der jo
der, hvor de 3 X’er behandles. Derfor synes
jeg ogsaa, der ber vaere det foran i Afhandlin-
gen, hvor der forekommer nye Afsnit. Kunde
De ikke sende mig nogle Forslag, saa de kan
komme med i Bogen? En Undertitel paa Om-
slaget synes jeg ogsaa vil have salgsmaessig
Betydning, f. Eks. “Fra Hulebeboer til mo-
derne Aandsvidenskab”.

Jeg glaeeder mig meget til at treeffe Dem i pa-
asken. “Det er rigtigt, at vi har meget at tale
om. Men nu venter jeg forelebig en af de for-
ste Dage at faa Deres endelige Tilslutning til
bogens Trykning.

De hjerteligste Hilsner fra

Deres hengivne

Helmer Fogedgaard

RUDK@BING, D. 31. Marts 1941
Keare Ven!

De skriver saa smukt i Deres sidste Brev, at
De er ganske betaget over den dybe Forstaael-
se og Uselviskhed, De har medt hos et Men-
neske, De aldrig har set. Maaske, men jeg er
ogsaa ganske betaget af Deres Afhandling, og
derfor skal den ud i Bogform! Jeg beundrer
Deres Evne til at iklaede Udredningen af van-
skelige filosofiske Problemer en Form, som
paa samme Tid er letfattelig og aandfuld.
Hils venligst Herr Bunch og sig ham Tak for
hans Venlighed. Saa tager han og jeg Risiko-
en i Feellesskab, og den kan da ikke komme
til at trykke nogen af os. De gvrige Detaljer
om Bogens Pris, Forhandlere m.m. kan vi tale
om, naar vi ses. Vi gaar saa i Gang med at
trykke Bogen, og jeg skal serge for, at den
faar et preesentabelt Format med smuk bred
Margen. De kender vel ikke en Kunstner, som
kunde teenke sig at fremstille en lille Tegning
eller Vignet til at pryde Omslagets Forside?
Bogtrykkeren har nemlig som sin Part til-
budt at bekoste den dertil nedvendige Kliche.
Men der er god Tid til at teenke narmere over
dette, for Omslaget trykkes ikke for til Efte-
raaret. Det er dog min Mening, at Bogen skal
ud, for hele Manuskriptet er offentliggjort i
OKKULTISTEN, idet Keabelysten maaske
bliver stgrre, naar man endnu ikke kender
Slutningen.

Vi giver saa Bogen Titlen “Guddomsbegre-
bet i okkult Belysning” med Undertitlen “Fra
Hulebeboer til Aandsvidenskabens hgjeste
Repraesentanter” Jeg tror, De har misforstaaet
mig lidt. Jeg mente ikke at der skulde laves
andre Afsnit eller Kapitler end dem, De al-
lerede har inddelt Manuskriptet i. Men jeg
mente at der burde en speciel Overskrift til
hvert Afsnit - altsaa ikke blot til de Afsnit der
omhandler de 3 X’er. Jeg kunde tenke mig
at foreslaa folgende Kapitel-Overskrifter
og modtager gerne endnu bedre Forslag fra
Dem:




Fra Fetichdyrkelse til den store Nazaraer.
Materialismens Verdensbillede.

Den gsterlandske Filosofi.

En ny Epoke: Aandsvidenskaben.
Guddommens 1. Princip: X-1.
Guddommens 2. Princip: X-2.
Guddommens 3.Princip: X-3

Fremtidens Gudsbegreb klarlagt.

Disse 8 Kapitler med speciel Overskrift vil
uden Tvivl pynte paa Bogen. I Stedet for slet
og ret at skrive X-1, som jeg synes er for kort,
har jeg af rent skenhedsmaessige og oriente-
ringsmessige Grunde foreslaaet som Over-
skrift at skrive “Guddommens 1. Princip: X-
1. Jeg horer gerne Deres Mening herom, og
saa er vi klar til at begynde at trykke, saa snart
vi faar Papiret hjem. Den Maskinsats, der er
anskaffet, vil forelebig straekke til ca.32 Si-
der, og saa trykker vi fremtidig 16 Sider hver
anden Maaned, indtil Bogen er faerdig.

Det glaeeder mig meget, at Deres Kraefter og
Arbejdslyst rigtig er ved at komme tilbage,
og vi maa vist have studeret Deres Skrive-
bordsskuffe, saa vi kan se, om der ikke er no-
get mere, der ber udgives snarest. Hvordan
“Programmet” for mit Besog i Kebenhavn i
Paasken bliver, ved jeg daarligt nok endnu
idet jeg overlader til Dr. Simonsen at laegge
det, saa jeg kan naa at traeffe saa mange inte-
ressante Mennesker som muligt. Jeg er meget
spaendt paa at treeffe Dem, keaere Nibelvang.
Vi kender jo efterhaanden hinanden helt godt,
skent vi aldrig har set hverandre. Tak for Sy-
net af Deres smaa Historier, som jeg hermed
returnerer. Vulgaer-Spiritisten er taget lige paa
Kornet, men Satiren er alligevel nasten for
skrap. Kverulantens Betragtninger synes jeg
bedst om. Det er nogle ganske ypperlige Be-
tragtninger, og jeg er selv saa meget "Kvaru-
lant”, at jeg har de samme Opfattelser. Gan-
ske sarlig glaedede det mig at laese Kritikken
over Nutidens aandlgse Musik, som saa tyde-
ligt er et Hjerneprodukt uden Preeg af intuitiv
Genialitet. Men kun de fzerreste har Mod til
sette den moderne Musik paa Plads. Det er
Historien om Kejserens nye Klaeder om igen!
Jeg er lidenskabelig Musikelsker og seatter

bag disse vidunderlige Verker kalder mere
end noget andet paa den religiose Folelse
i mig. Jeg ser heri det storste Bevis for det
guddommeliges Eksistens, fordi Falelsen for
mit Vedkommende er saa intensiv her. Det er
forevrigt interessant at legge Maerke til, at de
fleste aandeligt vakte Mennesker er Musik-
elskere. Men netop paa Baggrund heraf har
jeg ofte undret mig over, at der ofte serveres
os ret tarvelig Musik i Foredragssalen i Kos-
mos Kolonien. Hverken Martinus eller hans
Sekretaerer synes at have rigtig Sans for den
sublime Kunst. Der er noget, der hikker her!

Det er meget trist og paa Baggrund af Ge-
nialiteten ufatteligt, at Martinus ikke synes
at vere det moralske Geni, som han selv
havder, han er. En stor Part af de uheldige
Forhold skyldes dog sikkert at han lader sig
dirigere af Gerner Larsson. Men De kender
jo alle disse Forhold meget bedre end mig, og
jeg vil gerne orienteres na&rmere, naar vi ses.
I Deres kommende Bog skriver De, at De er
Martinus’ ferste Elev og tidligere Ven. Vil det
veere hensigtsmassigt at bibeholde Ordene
“og tidligere Ven? Det vil i hvert Fald sik-
kert faa mange til at studse. Men igvrigt maa
jeg sige, at De har omtalt Martinus ualminde-
lig smukt hele Vejen - ikke mindst i Betragt-
ning af det, De har varet udsat for. Jeg kan
igvrigt betro Dem, at Martinus har veret lidt
urolig i Anledning af Deres Athandlings Of-
fentliggerelse i OKKULTISTEN, og jeg har
maattet berolige ham med, at der absolut ikke
kommer noget, som han behgver at vaere ked
af. Men d’Herrer paa L.B.B. er vist lidt be-
tenkelige ved OKKULTISTENS Fremgang.
I Lobet af 2 Aar naar vi samme Antal Abon-
nenter, som “Kosmos” var 8 Aar om at naa.
De hjerteligste Hilsner fra Deres hengivne

Helmer Fogedgaard
P.S. Vedlagte brochurer kan De faa flere af til

Omdeling eller Vedlaggelse i Breve, hvis det
har Interesse.

Beethoven, Haydn og Mozart hgjest. Specielt  Af de sidste tre breve som Fogedgaard skriver til Ni-
deres Symfonier kan haeve mig til ligefrem belvang ser vi, at Fogedgaard arbejder uegennyttigt
ekstatiske Tilstande. Den AAND, der staar pa at fa trykt "Guddomsbegrebets Udvikling”, og i




realiteten selv satter penge i den uden forventning
om at fa dem hjem igen. Han stetter ogsa Nibelvang
ved udformningen af detaljerne.

Helmer Fogedgaard viser ogsa her i det sidste brev
lidt af sin perfektionisme, som han i realiteten er
gennemsyret af pd mange felter. Han viser det i sit
syn pa musikken, hvor han selv erkender at han er
lidenskabelig musikelsker. Vi ser her lidt af hans, til
tider, firkantede syn pé sin omverden, idet han for-
udseetter at sddan en person som Martinus pr defini-
tion ogsd ma veere lige sé kritisk og musikelskende.
Det kan man ikke forudsatte at han er, og det har
naturligvis ikke noget direkte at gore med hans gvri-
ge andelige evner. Vi husker at Martinus pa et meget
tidligt tidspunkt spillede lidt klaver, men ikke gik
serligt op 1 dette omrade. Jeg mener at Fogedgaards
kritik af Martinus pa dette felt er ubegrundet, men
maske nok meget naturlig nar man selv er stor yn-
der af klassisk musik. (Se ogsa Fogedgaards brev til
Nibelvang dateret 16. oktober 1940 med mine efter-
folgende kommentarer).

Det ser ogsé ud til at Fogedgaard i brevform har be-
roliget Martinus med hensyn til Nibelvangs artikel.
Det manuskript som Fogedgaard har haft til gen-
nemlasning, og som han omtaler forordet til, er et
manuskript til en bog hvori Nibelvang beskriver

9.17 - Bogen “Guddomsbegrebets
Udvikling” som den kom til at se ud.
Den har formatet 14 x 21 cm.
Omslaget er gult og symbolet er blat.
Kapitel-overskrifterne blev som
Helmer Fogedgaard foreslog i sit brev
til
Lars Nibelvang.
Udformning og papirkvalitet blev ogsd
som Fogedgaard foreslog. - e

Martinus som lerer og menneske. Det er et manu-
skript der er forsvundet, og kun lest af ganske fa, af
Fogedgaard og maske en person til. Det drejer sig
ikke om det manuskript som er indfgjet sidst i denne
bog som appendiks A. Dette manuskript omtales i
det neeste brev af 30. april 1941.

RUDK@BING, D. 30. April 1941
Keare Ven!

Forlangst burde jeg have skrevet til Dem med
Tak for Deres sidste Brev og ikke mindst for
Laanet af de tilsendte Manuskripter. Den Til-
lid, De viser mig gor mig saa godt, og jeg skal
gore mit bedste til altid at veere den verdig.

Travlhed med OKKULTISTEN har hindret
mig i at leese saa meget, som jeg gerne vilde.
men nu laser jeg hver Aften i Deres interes-
sante Manuskripter Jeg maa jo sige, at det er
en overordentlig smuk Maade, De omtaler
Martinus paa - som den virkelig hengivne og
beundrende Elev. Jeg folte ligefrem en hel
Salighedstilstand ved at laese derom og op-
levede en Loftelse lignende den, jeg madte,




da jeg i sin Tid laeste “Livets Bog”. De har en
feenomenal Evne til at udtrykke Dem, keare
Ven, og det er en Nydelse at lase, hvad De
skriver. Men samtidig feler jeg en Sorg over,
at der tilsyneladende er Sket en ZAndring i
Martinus Veremaade i de senere Aar. Gid det
kun var tilsyneladende! Jeg synes, vi tren-
ger til en saadan Mester, som De beskriver
i Deres Manuskript. Det maa have veret en
vidunderlig Tid, hvor De folte Dem som Me-
sterens Elev og intime Ven. Og jeg foretaar
i hej Grad ogsaa den Sorg De nu maa fole.
Men Jeg kan ikke forlige mig med Tanken
om, at der ikke skulde kunne bringes noget
af det gamle Forhold tilbage. Maaske beror
det paa Gerner Larsson, mere end paa Mar-
tinus. Kan et Menneske med en oprindelig
keerlig Natur virkelig gaa tilbage? Det vilde
jo svare til, om Kyllingen gik tilbage i £Eg-
get! Men man kan have uheldige Medarbej-
dere, som legger Gift og en Tid edelegger
et gammelt Venskabsforhold. Det er en given
Sag, at Deres Bog om Martinus skal udgives
engang. Men det er ligesaa givet, at De og
Martinus atter maa forenes, inden I forlader
det fysiske Plan. Intet vilde veere mig karere,
om jeg kunde gere noget til det. Jeg forstaar
Dem, kere Nibelvang, og jeg er kommet til at
holde endnu mere af dem efter at veere blevet
sat ind 1, hvor frygteligt et Slag De maa have
oplevet, da Martinus gik en anden Vej. Nu er
jeg spaendt paa, i hvor hgj Grad .jeg kommer
til at opleve den kolde Skulder i Anledning af
OKKULTISTENSs Start. Hos Gerner Larsson
har jeg jo forlengst medt den. Iovrigt synes
jeg, at den sidste Del af 2. Bind af “Livets
Bog” mangler den Genialitet, der preegede
Vearket i Begyndelsen. Der er nu saa mange
Gentagelser og Selvfalgeligheder. Mon Kraf-
ten eller den kosmiske Bevidsthed er ved at
forlade ham?

I og for sig tror jeg, at De bedst selv kan
skrive Forordet til Deres Bog om Gudsbe-
grebet. Konrad (Dr. Phil. Konrad Simonsen)
har jo ogsaa allerede skrevet et forord til en
anden Bog af Deres — ikke sandt? Skal denne
Bog forevrigt ikke udkomme for “Gudsbe-
grebet”? 1 saa Fald ber den ogsaa navnes
sammen med “Er Deden en Illusion” i For-
tegnelsen “Tidligere udkomne”. Med Tiden

bliver “OKKULTISTENs Forlag jo nok en
Realitet, men denne Gang maa vi vel helst
skrive “Eget Forlag”? Ja, jeg bemarkede, at
Martinus forleden holdt Foredrag om “Teer-
skelens Vogtere”. Det vil maaske interessere
Dem, at Martinus mindede mig om de samme
Vogtere, da jeg startede OKKULTISTEN.
De spiller en stor Rolle for ham. Jeg foler
imidlertid, at Starten af OKKULTISTEN var
noget, der blev mig paalagt, og den stadige
Fremgang og Glede blandt Laserne synes da
ogsaa at vaere mig et Tegn paa, at vi 1 mindst
ligesaa hgj Grad som ”Kosmos” har Forsynet
med os.

Jeg bed merke i, at De ikke kunde folge mig
i min sidste Artikel om det kendte Bibelord i
kritisk Belysning. Efter at have last i Deres
Manuskript til Bogen om Martinus, forstaar
jeg Dem bedre. Dog vil jeg stadig mene, at
jeg rent filosofisk har Ret, naar jeg mener, at
der kun kan ske Guds Vilje. Ogsaa naar vi
tilsyneladende har en anden lokal Vilje, kan
det kun vaere Guds Vilje. Tenk paa Konse-
kvenserne, hvis en hel Del Individer i en vis
Del af Spiralen opgav deres “egen” Vilje til
Fordel for en hgjere Vilje, der kunde kaldes
Guddommens. I saa Fald vilde der pludselig
mangle et Led i Evolutionsreekken, og det
vilde svare til, at der var blevet et Hul i Uni-
verset! Noget saadant (som jo kun er et Tan-
keeksperiment) vilde vare abnormt, og det
kan umuligt veere Guds Vilje. Derfor kan det
kun vaere Guds Vilje, at alt gaar, som det gaar,
d.v.s. at vi beholder vor lokale Vilje som atter
kun kan vaere Guds Vilje. Det er derfor reelt
set uden Mening at sige: ”Fader ske ikke min,
men din Vilje”, selv om det skal indremmes,
at det lyder kont. Martinus skrev engang til
mig (ogsaa i Anledning af OKKULTISTENs
Start), at man ikke skulde komme ny Vin paa
gamle Laderflasker. Men han synes at glem-
me, at det samme ogsaa maa gelde de gamle
Skriftsteder fra den nu foreldede Verdensim-
puls.

Angaaende Spiritisme, da har jeg ingen sarlig
Interesse for denne, da den forekommer mig
primitiv. Jeg er mere filosofisk indstillet og
holder derfor af Teosofien og af Martinus Ar-
bejde. Naar jeg alligevel har den mere lodige




Spiritisme med i OKKULTISTEN, skyldes
det, at det er veerd at forsege at gere Spiriti-
sterne interesseret i noget hgjere, og dels maa
jeg jo ogsaa gare lidt for Bladets @konomi.
Men jeg kan i gvrigt teenke mig, at De vil sy-
nes om min Leder i Maj-Nummeret .

De kan veare sikker paa, at jeg gaar ikke De-
res Dor forbi, naar jeg fremtidig kommer til
Kebenhavn. Det var en Oplevelse for mig at
mede Dem og Deres hjertelige Venskab, som
jeg haaber maa antage en stadig stigende for-
trolig Karakter.

Kerlig Hilsen fra Deres hengivne Ven

Helmer

I dette brev giver Fogedgaard udtryk for, hvad han
foler ved at laese Lars Nibelvangs manuskript om-
handlende de forste ar i samvar med Martinus. Det
er det manuskript som er indfejet i appendiks A her
i bogen. Vi kan se at han satter veerdien af det me-
get hojt, selv om han maske ser det pa baggrund af
nogle af de efterfolgende morke skyer som han feler
har vist sig 1 baggrunden, og som han er tilbgjelig
til at tilskrive Martinus, selv om hans logiske sans
siger ham, at det godt kan vere de stammer fra Ger-
ner Larsson.

RUDK@BING,D. 6. Maj 1941.
Keaere Ven:

Nu har jeg lest de meget interessante Ma-
nuskripter, som jeg hermed returnerer med
hjertelig Tak for Laan. Manuskriptet om Spi-
ritismen barer Prag af at vare skrevet paa et
noget tidligere Tidspunkt, men det er igvrigt
ellers udmerket og intelligent skrevet.

Men Bogen om Martinus blev jo en hel Op-
levelse for mig, og det er med Sorg, jeg maa
teenke paa, at det vil veere nedvendigt at rette
visse meget veesentlige Ting, naar Bogen skal
udgives. Taenk, hvor vidunderligt det vilde
have veret, om Martinus virkelig var den
store Lysbringer, som vi venter, og som Ti-
den treenger til - ikke blot intellektuelt, men
ogsaa kearlighedsmaessigt. Og skal vi virke-
lig opgive alt Haab allerede nu? Kan der ikke
- vaesentlig gennem Gerner Larsson - vere
skabt Misforstaaelser, som i Virkeligheden

ikke har noget reelt paa sig? Tiden vil vise
det. Men skulde der engang blive Brug for
en Magler, vil intet vaere mig karere, end jeg
kunde blive det.

Saa vidt jeg kan se, mangler der et Kapitel i
Manuskriptet, idet hverken Pagineringen el-
ler Kapitelnumrene passer. Qjensynlig er der
ogsaa en eller anden, som har leest Manuskrip-
tet igennem og af og til anfort sine kritiske
Bemarkninger. Jeg er nu ikke altid enig med
vedkommende. F. Eks. ber Brevvekslingen
med den kendte Professor (som jeg kan gette
maa vere Harald Heffding) ikke udelades, da
den er saa karakteristisk for sin Tid og for den
keerlighedslese Videnskab, som af samme
grund aldrig kan blive til Visdom. Jeg synes
ogsaa, at alle Navne, som har betydet noget
for Martinus i de forste Aar, ber naevnes fuldt
ud 1 Stedet for kun at angive Forbogstaver.
Denne Bog ber vere et historisk Dokument,
og det kan bedst tidsfaestes og bevises som
vaerende rigtigt, naar der er navnt Personer,
som ad anden Vej kan efterforskes.

Den indgaaende Beskrivelse af Deres Stil-
ling til “Stjernen i Ost” og den teosofiske
Bevagelse interesserede mig overordentligt.
Det er jo altsammen noget, der ligger for den
Tid, hvor jeg kom i Kontakt med disse Ting,
og den historiske Side af Sagen interesserer
jo ret naturligt i hej Grad. Men hvor er det
karakteristisk for en Beveagelse, at den trods
en foregiven Frisindethed opstiller bestemte
Betingelser for den kommende Verdenslerer,
saa den slet ikke kender ham, naar han kom-
mer. Teosofferne er jo blandt de sidste til at
anerkende Martinus Genialitet, selv om jeg
dog kender en Del Undtagelser. Alligevel
maa jeg sige, at De mange Steder omtaler
Annie Besant og Teosofien paa en hgjagtende
Maade, som maa gleede mig meget. Noget til-
svarende har vi aldrig set fra den Sekt, som
nu samler sig om Martinus. De er sig selv nok
og folger saaledes Traditionerne fra de gamle
Bevagelser 1 Stedet for at glaeede sig over det
meget, som er felles. Vi vil i OKKULTI-
STEN aldrig blive treet af at finde de mange
Bevagelsers Slegtsskab, selv om nogle af
dem ikke holder af Familieskabet. Det er jo
dog DEN HQJESTE, det hele stammer fra.




Jeg er ked af, at det ikke lykkedes Dem at faa
Brevet til Annie Besant oversat til Engelsk.
Det er efter min Mening vanskeligt at laste
hende for det manglende Svar. Vi kan jo selv
tenke os, hvad vi vilde gere, hvis vi fik et
Brev paa et eller andet markeligt Sprog fra
et lille Land paa den anden Side af Kloden.
Vi kunde maaske ikke - selv med god Vilje
- finde en eneste her i Landet, der kunde over-
sette det. Ja, saa var der ikke andet at gore
end at lade Brevet gaa i Papirkurven.

Havde Martinus i Begyndelsen intet imod
at mgde Hjalp og Forstaaelse fra de andre
aandelige Retninger? Det blev jo saa fra an-
troposofisk Side, han fandt Forstaaelse. Min
Mening er dog, at Teosofien staar langt ho-
jere. Dr. Steiners merkelige Forestillinger
om “Kristusvasenet”, “Korsets Gaade” og
“Naaden” viser en ensidig Tilknytning til en
enkelt Verdens-Religion, som er meget be-
tenkelig. Desuden synes mange Antroposof-
fer at vaere saa stilfulde, at de ikke er til at
komme i Nerheden af. Det er et rent Under,
at en af dem nu vil skrive i OKKULTISTEN.
Hidtil har jeg kun medt en kold Skulder og
megen Eksklusivitet fra den Kant. Teosoffer-
ne har dog megen Varme i deres hele Frem-
treeden, og de interesserer sig ogsaa for alle
Livsformer, mens Antroposofien fremhaver
Menneskene som noget artsforskelligt fra an-
dre Livsformer. Jeg ser ingen anden Forskel
end en Smule Gradsforskel i Evolutionssta-
diet. Til Gengeeld har Teosofferne haengt sig i
Begrebet “Gruppesjal” for de lavere Livsfor-
mer. De anerkender ikke den Individualitet i
enhver Livsform, som Martinus ger, og her
har Teosofien sin store Begrensning. Ingen
kommer paa Siden af Martinus i intellektuel
Analyse af Verdensaltet.

Naa - det var bare saadan et lille Ekstrabrev
med nogle Tanker i Anledning af det interes-
sante Stof, De har givet mig Indblik i. Endnu
engang hjertelig Tak for Deres Tillid og For-
trolighed imod mig, kare Ven. - De kerligste
Hilsner fra

Deres altid hengivne

Helmer

Helmer Fogedgaard har igen kommentarer til et
manuskript som Nibelvang har skrevet. Dette ma-
nuskript er igen manuskriptet om Martinus som
lerer og menneske. Det manuskript som aldrig er
kommet til syne. Man kunne ellers forledes til at tro
at det var manuskriptet i appendiks A, pa grund af
at Nibelvang ogsa der skriver om ”’Stjernen i Ost”,
brevet til Anni Bessant og Teosofien, som ogsa om-
tales 1 manuskriptet i appendiks A, men det er ikke
dette manuskript. Det der her omtales er det mere
rent historiske manuskript.

RUDK®@BING, D.14.Juni 1941.
Kere Lasse!

I Dag er Konrad (Dr. Phil. Konrad Simonsen)
rejst hjem, efter at vi har haft 12 dejlige Dage
sammen, og nu maa jeg have skrevet til dig.
Jeg er kommet lidt bagefter med mit Arbejde
og maa desverre ogsaa skrive ret kort til dig.
Jeg takker dig imidlertid hjerteligt for dit keere
Brev af 19. Maj. Du kan tro, at jeg er glad for
at vaere kommet dig saa nar, at jeg maa sige
du til dig. Du har imidlertid saa fuldkommen
Ret 1, at vi leenge har vaeret dus i Tankerne, og
det betyder meget for mig at have naaet et saa
naert Venskab med dig. - Det gor ikke noget,
at du skriver til mig med Blyant, men jeg be-
der dig dog benytte en der er mere spids, da
jeg ellers har stor Besvaer med at lese det.

Du kan tro, at jeg forstaar dig, keere Lasse og
foler med dig i alt, hvad du skriver om Marti-
nus og Larsson. Det er noget af det mest tra-
giske jeg nogensinde har faaet Indblik i. - Jeg
forstaar, at du ikke tror meget paa Magling,
og at du mener, at den, der forseger derpaa,
faar Ubehag. Det skal indremmes, at det
ikke gik Dr. Simonsen godt, men Aarsagerne
kan jo ogsaa vere andre. Mig kan Martinus
i hvert Fald ikke skade ekonomisk, og jeg
staar i det hele taget saa frit, at jeg kan tage
ret roligt paa, hvad der end sker. Efter hvad
jeg forstaar paa Konrad, er man paa L.B.B.
temmelig ergerlige over, at du faar dit Manu-
skript offentliggjort i OKKULTISTEN. Jeg
ser forresten ogsaa, at Martinus er begyndt at
polemisere imod mig, men hans sidste Arti-
kel 1 “Kosmos” var temmelig ulogisk, og der
kommer derfor et Svar fra mig. lovrigt synes




jeg, at Martinus Imedegaaelse af alle sine
smaa Kritikere vidner om en Forfangelig-
hed, som i hgjeste Grad er jordmenneskelig.
En stor Mester vilde da ignorere disse Ting
som noget uundgaaeligt, der ikke skal tages
storre Notits af.

I og for sig kan jeg ikke se, at du trenger til
Oprejsning, kare Ven, idet du nappe 1 Of-
fentligheden staar som fornedret. Men jeg
forstaar inderlig godt, at du ogsaa overfor
Martinus med tilherende Inderkreds ensker
en Retferdiggerelse, og dette vil jeg i hvert
Fald kunne give dig ved at aabne OKKUL-
TISTENs Spalter for dig, som jeg allerede
har gjort. Du staar hejt hos Laserne, og alle,
der kan teenke selv, vil gennem dine Artikler
faa det rette Indblik i din eminente Evne til
at udleegge Martinus Analyser. | saa Hense-
ende - og maaske ogsaa paa andre Omraader
efterhaanden - kan jeg i hvert Fald give dig
Oprejsning, men du forstaar nok, at OKKUL-
TISTEN ikke kan gaa med til noget Brud
med Martinus Arbejde. Det vilde skade baade
Bladet og Sandheden. Men dit Medarbejder-
skab taler jo ogsaa saa godt for sig selv, som
nogen kan enske. Det @rgrer sikkert d’Her-
rer paa L.B.B., at OKKULTISTEN har naaet
en saa fin Position, men det er jo ogsaa deres
daarlige Karma, som herigennem finder Ud-
logsning.

Jeg synes, der ber en lille Fortale i din Bog
- et Par orienterende ord om Bogens Hensigt
og den anvendte Fremgangsmaade. Du kan
sikkert selv bedst lave et Par Linjer derom
men hvis du ikke vil, maa jeg forsege - Jeg,
forstaar, at det var Anna Schigett, der negtede
at oversette for dig. Hun er nu ogsaa under-
tiden temmelig skrap i sin opfersel. - Konrad
er meget optaget af Dr. Steiner i Qjeblikket,
men der er lidt paafaldende i, at det kom sam-
tidig med hans Opher som medarbejder ved
“Kosmos”. Martinus Person synes jeg ikke
har nogen Indvirkning paa hans Analysers
Rigtighed men igvrigt mener jeg, at der er no-
get, der tyder paa, at hans kosmiske Bevidst-
hed i den sidste Tid er taget af. Hans sidste
Artikler i “Kosmos” har varet noget i Ret-
ning af at koge Suppe paa en Polsepind — li-
gegyldige Petitesser - og den sidste Del af 2.

Bind af “Livets Bog” var idelige Gentagelser
uden reelt Nyt. Dertil kommer jo, at Martinus
slet ikke mestrer den beaandede og kunst-
neriske Form, som du er en speciel Kapaci-
tet i. — Hjertelig Tak for den nye Abonnent,
som du skaffede forleden. I denne Uge og
naeste med har jeg en Annonce i1 “Hjemmet”
for OKKULTISTEN, og i Morgen (Sendag)
kommer der en i “Politiken”. Det gaelder om
at gore endnu flere bekendt med Bladets Ek-
sistens. Vi skulde gerne veare oppe paa 500
Abonnenter til Nytaar.

Det kan kun glaede mig, at du mener at kunne
gore de sidste Afsnit af din Bog endnu bedre,
og jeg sender hermed den omtalte Del af Ma-
nuskriptet. Om Bogen koster 25 Kr. mere eller
mindre at fremstille er jo underordnet for mit
Vedkommende, men vi skulde jo gerne naa
at faa det hele offentliggjort i Bladet i Aar,
og saa kan Bogen udkomme et Par Maaneder
forinden. De hjerteligste Hilsener fra

din hengivne Ven

Helmer

”Konrad” som Helmer Fogedgaard omtaler er Dr.
Phil. Konrad Simonsen, som jeg har omtalt andre
steder i bogen og som i en periode gik sterkt ind for
Martinus kosmologi, men derefter skiftede over til
at mene at Rudolf Steiner var den der havde sand-
heden. Konrad Simonsen er ogsa medarbejder ved
Okkultisten og skriver artikler her. Vi herer mere
om Konrad Simonsen og dennes skift i indstilling til
Martinus, i efterfolgende breve fra Helmer Foged-
gaard til Lars Nibelvang.

Vi ser her igen eksempler pd Helmer Fogedgaards
perfektionisme, som han mener ma komme til fuld
udfoldelse hos et menneske med kosmisk bevidst-
hed. Det vil dog vare naturligt at se pa situationen
séledes, at Martinus er et menneske med alminde-
lige menneskelige evner og talentkerner i alle mere
praktiske forhold, og som mé leve med de evner han
har, henset til alt andet end sin kosmiske bevidsthed.
Nar dette er sagt, er det dog naturligt og forvente-
ligt, at hans &ndelige og mentale egenskaber er helt i
harmoni med denne kosmiske bevidsthed, hvilket jo
er det forhold som vi skal veere opmarksom pa, og




derefter vurdere om det ogsa er tilfeeldet nar vi har
gennemgéet hele hans liv.

Vi skal ogsé laegge maerke til, at vi i dette brev for
forste gang ser en skelnen mellem ”Skribenten Mar-
tinus” og “Personen Martinus” i form af den udta-
lelse som Fogedgaard kommer med: ”Martinus Per-
son synes jeg ikke har nogen Indvirkning paa hans
Analysers Rigtighed”. En skelnen som kommer
fuldt frem i Lars Nibelvangs artikel i Okkultisten
”Ord der ber siges”

RUDK®@BING, D. 22. Juli 1941.
Min kare Ven!

Nu er jeg jo atter kommet hjem efter at have
haft en dejlig Ferie i Kosmos Kolonien, og
du skal have et par ord fra mig med endnu
engang Tak for dit keere Brev.

Mens jeg husker det, vil jeg gerne bede dig
sende mig Fortsattelsen af “Guddomsbegre-
bets Udvikling” i Lebet af ca. 14 Dage, idet
jeg ikke har mere Manuskript, da der kommer
4 Sider af din Artikelserie i naeste Nummer.
Det er forresten helt morsomt, at der 1 det-
te Stof findes Udtalelser, hvor du indirekte
meget klart giver mig Ret i, at der kun kan
ske Guds Vilje. I Kolonien havde vi en ivrig
Diskussion om dette Emne en Aften, hvor vi
havde fyldt vort Hus med Gaster, og enkelte
var chokeret over, at det kunde lade sig gore
at have en anden Mening end Martinus. Dette
maa Martinus have kunnet merke, for hans
Foredrag neste Dag behandlede dette Emne
ret indgaaende. Sagen er imidlertid den at vi
begge har Ret. Jeg ser kosmisk paa det, mens
Martinus i dette Tilfeelde ser lokalt paa det.
Det samme gor han, naar han i sit Foredrag
sagde, at Livets formaal var at komme i Har-
moni med de guddommelige Love. Det er det
ganske rigtigt i Resten af denne Spiral, men
heller ikke et Qjeblik lenger. Martinus sagde
forresten ogsaa, at alle Vaseners Viljer er en
Del af Guds Bevidsthed. Her saa han kosmisk
paa det og gav altsaa indirekte mig Ret 1, at
der kun kan ske Guds Vilje.

Jeg maa ellers sige, at jeg var veeldig glad for
at veere i Kolonien. Den var fyldt med keerlige
Mennesker, selv om maaske nok enkelte saa
med en lille Smule Skepsis paa OKKULTI-

STENs Redakter. Til Gengeld var der andre -
efter hvad der blev mig fortalt - som var ivri-
ge efter at faa at vide, hvordan jeg saa ud. Jeg
traf forresten en Datter af Red. Chr. Brinch i
Kolonien. Larsson talte jeg ikke med, og han
var der ogsaa kun den halve Uge. Derimod
talte jeg en Del med Martinus, som var meget
venlig. Han kom med et Par Bemarkninger
om, at selv om der var lidt, vi saa forskelligt
paa behever det jo ikke at skille os, og det
gav jeg ham Ret i. Han sagde ogsaa, at der jo
var en enkelt af mine Medarbejdere, der ikke
kunde lide ham (nemlig dig), og i saadanne
Tilfzelde var der jo ikke andet at gere end at
gaa hver sin Vej, saadan som han for sin Part
havde gjort. Jeg naaede lige at faa infort en
lille Beklagelse over, at det skulde gaa saa-
dan, men saa kom der andre tilstede, og der
var ikke Lejlighed til at berere den Sag neer-
mere. Men mit Indtryk er, at Martinus ikke
ensker noget Brud med mig. Da jeg til Frk.
Gaarde havde ytret @Onsket om at kebe et af
de nye smaa Emblemer, kom hun Dagen ef-
ter med et til mig som Gave fra Martinus, og
den sidste Eftermiddag var jeg sammen med
2 Ingenigrer inviteret hen i Villa Rosenberg
og drikke Kaffe som Martinus Gast. Gid du
havde veret med, keere Lasse!

Det er dejligt at here, at du har haft en dej-
lig Ferie, som rigtig har givet dig den gamle
Vitalitet og Arbejdsglade tilbage. Det skal
nok give gode Rerultater i din Forfattervirk-
somhed. Du naevner Ing. Johnsen og andre
intelligente og aandfulde Venner, som vir-
ker meget inspirerende. Ja, det er herligt at
omgaas saadanne Mennesker. Ogsaa oppe i
Kolonien omgikkes jeg mange saadanne inte-
ressante Mennesker, men jeg savner i nogen
Grad noget tilsvarende her i det daglige. - 1
Johnsen har jeg jo faaet en glimrende Redak-
tionssekretaer, og ligesom du vardsatter jeg
i hej Grad hans straalende Lune. Og en mere
kyndig og aandfuld Skribent end dig kunde
jeg ikke faa.

Naar jeg teenker paa dette i Forbindelse med
andre gode Medarbejdere og Hjelpere, som
nasten er kommet af sig selv, kan jeg ikke
sige andet, end Forsynet har givet OKKUL-
TISTEN en fin Start. 400 Leesere paa 1% Aar
er virkelig peent. Med alle de gode Venner og
Hjelpere, der samles om mig, skal Jeg nok




faa Mod til at holde ud.

I Denne Uge har jeg noget travlt, da jeg at-
ter holder Ferie i naste Uge (i Juelsminde),
og jeg skal jo serge for, at OKKULTISTENSs
August-Nummer udkommer precist. Rigtig
mange kerlige Hilsner fra

din altid hengivne Ven

Helmer

Vi ser her, i Fogedgaards gengivelse, at Martinus
ikke nerer nogen antipati imod hverken Lars Ni-
belvang eller Helmer Fogedgaard, men ensker af
hjertet at etablere et hjerteligt forhold til dem. Men
som han selv siger, Nibelvang og Martinus har va-
ret nedt til at gd hver sin vej. At en tilnermelse til
Nibelvang sa vanskeliggores af Gerner Larssons
tilstedevaerelse og dennes holdning er sd en anden
sag.

Viser ogsa at Helmer Fogedgaard og Lars Nibelvang
pa dette tidspunkt er meget positivt indstillet over-
for Ingenier Thorkil C. Johnsen som senere, i et ar,
var redakter af Okkultisten. Vi skal efterfolgende
se, at Johnsen @ndrer stil og bliver ret ubehagelig i
sine artikler i Okkultisten.

RUDK@BING, D. 8 August 1941.
Min kaere Ven!

Du skal have saa hjertelig Tak for dit sidste
Brev og for Manuskriptet. Det er en meget
vaerdifuld Foregelse, du har givet din Bog.
Jeg tror dog, at den alligevel ikke vil fylde
vaesentligt mere end de 100 Sider. Det nye
Kapitel kunde jeg tenke mig at give Over-
skriften ”Omridsene af det nye Verdensbil-
lede” - hvis du ikke selv har et bedre Forslag.
Der bliver saaledes i alt 9 Kapitler. Et Forslag
til Forord vedlaegges. Jeg er ikke helt tilfreds
med det, men du kan sikkert pynte paa det,
saa det faar mere Preeg af det Aandens Vin-
gesus, som du er en Mester i. Som du ser, har
jeg formet Forordet som skrevet af Forfatte-
ren selv, da jeg mener, at det vil vaere mest
hensigtsmaessigt ved denne Lejlighed. Saa
snart du har taget endelig Bestemmelse om

Forordet, vil jeg gerne have det, saa vi kan
begynde at trykke en Del af Bogen nu. Vi skal
jo have den faerdig om et Par Maaneder, sy-
nes jeg. Kender du ikke en Kunstner, som vil
lave en eller anden Tegning til Forsiden, saa
vi kun faa gjort Bogen lidt igjnefaldende eller
kunstnerisk udsmykket? Som tidligere navnt
har Bogtrykkeren tilbudt at bekoste den ned-
vendige Klichee. Kommer de smaa Afhand-
linger, som Konrad har skrevet Forordet til,
ud i neer Fremtid? I bekreeftende Fald ber den
Bog jo sammen med ”Er Deden en [llusion?”
anfores 1 Fortegnelsen “"Tidligere udkomne”.
Mon ikke din Artikelserie i OKKULTISTEN,
som nu bliver til Bog, trods alt skulde kunne
faa Martinus til at se, at du i Virkeligheden
er en overordentlig trofast Ven af ham? Mon
han ikke kan se, at du er en glimrende Udlag-
ger af hans Tanker, og at du giver hans Ar-
bejde en enestaaende Reklame i Kredse, som
han hidtil ikke selv har haft Kontakt med?
Bedst vilde det vaere, om han takkede dig, og
at det kunde blive Indledningen til et fornyet
Venskab, som aldrig bristede. Det glaeder mig
dog at se i dit Brev, at det ikke er mere end
et Aars Tid siden, at du og nogle Venner har
vaeret inviteret hjem til Martinus. Saa har I
dog ikke veret ude af personlig Kontakt med
hinanden saa leenge, som jeg havde troet.
Den smukke Maade, du omtaler Martinus
paa i dine Artikler, kan i hvert Fald kun gere
dig meget afholdt i de Kredse, der samles om
Martinus, og skulde Mesteren selv ytre noget
om dig, som er mindre pent, vil han jo i de
samme Kredse kun kunne nedsatte sit eget
Omdemme. Du har ved din smukke Skrive-
maade og din Anerkendelse af Martinus valgt
at gengeelde ondt med godt, og det ved vi jo,
kaere Lasse, at det bringer for eller senere
sin Leon. Jeg beundrer dig, fordi du har ve-
ret i Stand til at optraede saa storsindet. Hvis
Martinus nu fortseetter med at fortaelle, at du
er hans Fjende, saa vil han gere sig selv til
Grin, efterhaanden som din Athandling bliver
kendt i vide Kredse. Du har faktisk afveebnet
ham paa en meget fin Maade !

Jeg forstaar ikke rigtig, kaere Ven, at du ikke
mener, at jeg fik dit forrige Brev rigtig be-
svaret. Ganske vist er min Tid meget optaget,
men alle vigtige Ting vil jeg da gerne svare
paa. Men det er muligt, at der i det blyant-




skrevne Brev har varet enkelte Ting, som jeg
ikke har kunnet leese. Hvis der er noget vig-
tigt, saa sperg mig venligst igen.

De keerligste Hilsner fra

din hengivne Ven

Helmer

P.S. Jeg saa ikke Magister Saxe og Frue i Ko-
lonien, saa vidt jeg ved.

Vi ser her i dette brev at Helmer Fogedgaard har
det aller mest dybtfolte enske om at der skal blive
en tilneermelse mellem Martinus og Lars Nibelvang.
En tilnermelse som Helmer Fogedgaard vil gere alt
for at hjaelpe med til at fa i stand.

Det skal dog lige bemerkes, at det i Nibelvangs af-
handling er skribenten Martinus som han beskeefti-
ger sig med, og ikke det som han forstar ved men-
nesket Martinus. Det gor en forskel da Nibelvang
ligesom Fogedgaard skelner mellem disse to sider
af Martinus. Det indebarer derfor, at Nibelvang
samtidig kan fele sig skuffet og lidt vred pa men-
nesket Martinus som han opfatter ham. Fogedgaard
er uden tvivl klar over dette forhold, men prover at
glatte ud pé forholdet. Han har jo netop fra Martinus
selv hert om hans indstilling som bestemt ikke vir-
ker ukeerlig eller afvisende.

RUDK@BING, D. 6. Septbr. 1941.
Kere Lasse!

Tak for dit Kort og kare Brev. Nu er din
Bog ved at tage Form, idet de forste Ark er
trykt, og den skulde saa blive helt ferdig i
Begyndelsen af naeste Maaned. Jeg sender et
Korrekturark med, for at du kan se Formatet,
Udstyret og Papirets Art. Det bliver en ret
statelig Bog med den brede Margen, og vi har
valgt temmelig tykt Papir for at gere Bogen
fyldig. Du skal ikke bryde dig om Trykfejlene
1 medsendte, for det er urettet Korrektur.
Desverre lader den Udsmykning af Omslaget,
som du foreslaar, sig ikke udfere for en
overkommelig Pris, naar der er flere Farver.
Saa skal Papiret nemlig igennem Maskinen

en Gang for hver Farve, og der skal ogsaa en
Klichee til hver Farve. Men kan du ikke finde
en passende dekorativ Tegning som egner sig
til Gengivelse i een Farve, er Bomarket for
OKKKULTISTENS FORLAG i den store
Grad maaske anvendeligt (se Aftrykkene),
og det kan saa trykkes i en anden Farve end
det ogvrige paa Omslaget for at falde lidt i
Ojnene. Men Bomerket i den lille Grad er jo
i Forvejen paa det indvendige Titelblad, saa
kan du finde en anden Tegning, vil det kun
vaere godt. Bomarket symboliserer jo baade
det treenige Princip og Livets evige Kredsleb
(Cirklen) samt den aandelige Oplysning. (I
Virkeligheden er Livet jo mere et Kredsleb
end en Spiralvinding, idet al Tale om store
og smaa Spiraler og Vasener jo i Henhold til
Perspektivprincippeterillusorisk. Deterogsaa
en almindelig Overtro, at den overliggende
Spiral reprasenterer noget hgjere end en
underliggende. Men al Udvikling er jo en
Illusion, idet der nedvendigvis maa svare en
ligesaa stor Indvikling til en given Udvikling,
for at der skal blive Balance i Regnskabet.
Der kan jo heller ikke skabes noget af intet.
Tilveerelsen er kun en stadig Omplacering
af noget allerede varende. Det er dog Synd
at fortelle Begyndere, at al Udvikling er
en Illusion, og det er ogsaa almindeligt i
Martinuskredse at tro, at naeste Spiral er
starre end den nuvarende, og at den nye
repraesenterer en Fremgang. Martinus har dog
selv overfor mig indremmet, at al Udvikling
er en Illusion. (Det morer Mig at lege med
denne Slags filosofiske Kuriositeter, som ofte
chokerer de troende Vasener).

I denne Maaned udsender jeg en omarbej-
det Udgave af min Pjece om “Tilverelsens
Mysterium”, og det nystartede OKKULTI-
STENS FORLAG kommer saaledes med to
nye Publikationer med det samme. Dog er det
kun et Navn, som af rent praktiske Grunde er
valgt, for hvad Overskud, der i Tidens Leob
maatte blive, skal naturligvis gaa til OK-
KULTISTENS Trivsel. Og det er jo en Selv-
folge, at hvad du kan tjene paa din Bog skal
tilfalde dig selv helt og fuldt. Forlaget laegger
kun Navn og Reklame til her, fordi det selv
pynter paa Forlaget at kunne udgive en saa
vaerdifuld Bog. Der kommer en Annonce i




OKKULTISTEN, naar Bogen er udkommet,
og vi vil gerne hjelpe til med at salge den
herfra. Torkil J. vil ogsaa gerne vare med til
at reprasentere Forlagets Interesser i Kaben-
havn, og du hjelper jo ogsaa til. Jeg beder
dig ogsaa i ner Fremtid tale med Axel An-
dersens Boghandel og H. Chr. Bakkes og faa
at vide, om de vil forhandle din Bog. I saa
Fald skal det ogsaa staa i Annoncen i OK-
KULTISTEN. Vi maa ogsaa se at blive enige
om Udsalgsprisen i nar Fremtid. Skal den
vere 2,50, 3,00 Kr eller hvordan? Alle Bo-
ger er jo ellers dyre i Aar. Jeg kan daarligt
huske Aftalen med Bogtrykkeren og Direktor
Bunchs Tilbud (var det ikke i sidste Omgang
Halvdelen?). Men det maa du kunne se i mine
gamle Breve. Jeg har ikke taget Kopi. Vi maa
ogsaa have talt om Anmeldereksemplarer. Er
du indforetaaet med, at jeg disponerer over
det nedvendige Antal Eksemplarer, naar jeg
saa serger for at sende dem til Fagpressen?
Dagspressen kan nappe nytte. Men vilde det
ikke veere en Ide at lade en Mand som Forfat-
teren Jacob Paludan faa et Eksemplar? Han
er sommetider inde paa noget af det rigtige,
og kunde vi faa ham til at skrive en Kronik
om Bogen i et af de store Dagblade, vilde det
veere en stor Triumf. For tenkende Menne-
sker af Paludans type er din bog nemlig intet
mindre end et Fund - en spirituel Udlegning
af et genialt Livssyn. Jeg teenker ogsaa paa at
sende et Eksemplar til Anmeldelse 1 “Bogens
Verden”, som lases af alle Bibliotekarer.
Kunde vi faa de sterre Biblioteker til at kebe
Bogen, vilde det vaere en god Hjalp, og de
mangler vist i hgjeste Grad Litteratur inden-
for den hgjere Okkultismes Omraade. - For
at billiggere Bogen var det jo Meningen at
bruge til Omslag Resten af det redgule Kar-
ton, vi fik tilbage, da OKKULTISTEN gik
over til sit nuvaerende sennepsgule Omslag.
Jeg tror nok, det skal blive pant. Men jeg vil
gerne sporge dig til Raads m.H.t. den Farve,
vi maa trykke Titlen eller Bomerket med,
idet vi sandsynligvis ikke velger sort. Men
der er jo visse Farver, som kyndige Okkulti-
ster afskyer (muligvis grundet paa Kendskab
til Auraens Farve hos primitive Vesener),
og vi skulde jo nedig dumme os for meget
her, naar det drejer sig om OKKULTISTENs
Forlag. Paa den anden Side er der jo en Fare

for, at Bogtrykkeren skulde vaelge en Farve,
som udfra almindelige Betragtninger kan sy-
nes velegnet, men som altsaa for en Okkultist
vidner om Uvidenhed. Da jeg ikke er sarlig
kyndig her, beder jeg dig inden saa lange
meddele mig, hvilke Farver vi absolut maa
undgaa.

Ja - der skydes jo lidt til Maals efter Mar-
tinus i sidste Nummer paa en fiks og vittig
Maade. Jeg tror nok, at Laeserne kan goutere
det. Efterhaanden viser det sig jo, at Marti-
nus ikke er saa helt beskyttet endda, og det
kan jo kun skyldes daarlig Karma. Der har jo
ogsaa lige fornylig vaere et Angreb paa ham
og hans Virksomhed i et Nazistblad. Larsson
skrev til mig og bad om at undlade et For-
svar for dem i OKKULTISTEN. Jeg tror nu
ogsaa, det er farligt at rere ved, naar Angrebet
kommer fra den Kant. Men det morer mig ud
fra den Betragtning, at det viser sig, at de da-
arlige Skabnebglger ogsaa kan finde Vej til
L.B.B. Ifelge Martinus Lere har den Slags jo
sin ganske bestemte Aarsag!!

Ja, kaere Ven - dit sidste Brev viser jo forskel-
ligt, som forklarer disse Sager, men det er mig
ganske uforstaaeligt, at udviklede Mennesker
kan vere saa smaalige. At den lille Frk. Ga-
arde med Maanestraalerne i “Kosmos” ikke
kan have nogen fornuftig Mening om OK-
KULTISTEN er jo indlysende, men derfor
morede din Vens Spergsmaal til hende mig
alligevel. Larsson er begyndt at sende karlig
Hilsen til mig igen i Brevene. Det blev ellers
suspenderet en Overgang, men jeg har ogsaa
fornylig skaffet dem en ny Abonnent og solgt
flere Eksemplarer af “Livets Bog”. Jeg har al-
drig ensket at besvare Smaalighed med sam-
me Mgent. Men nu er jeg spaendt paa at se, om
det nye Forlags Publikationer bliver anmeldt
i “Kosmos”. - Det gjorde mig oprigtigt ondt
at se, hvordan Magister Saxe har behandlet
dig. Det er mig ufatteligt, at et Menneske kan
vaere saa forhippet paa at here til Inderkred-
sen, at han nanner at skubbe gamle trofaste
Venner ud af den Grund.

Og det er forresten sarlig besynderligt, at det
skulde veere umuligt at have dig til Ven, fordi
han ogsaa vilde have Martinus til Ven. Hvis
man kun kan veere Ven med een af jer af Gan-
gen, saa er jeg altsaa ikke Ven med Martinus,




for dig er jeg Ven med, keere Lasse, og det bli-
ver der aldrig nogen Andring i, om saa Jor-
den slaar Revner og Himlen falder ned. Og
som et beskedent Udtryk for dette Venskab
sender jeg dig vedlagte Foto, som vel ikke er
overvaeldende godt - men Meningen er i hvert
Fald god nok. Venskab er for mig noget me-
get dyrebart, som altid kreever omhyggelig og
keerlig Pleje. At Larsson taler om Sindssyge
i din Familie appellerer egentlig naermest til
min humoristiske Sans. Et Menneske, der har
Kendskab til Reinkarnation, kan da ikke reg-
ne med Foraldrene. Dette maa dog vist vaere
en Tanketorsk fra Larssons Side. Men ogsaa
Torkil - ikke Familien men ham selv - skal
efter samme Kilde have Tendens til Sindssy-
ge(!). Hvad der er galt med mig har jeg endnu
ikke faaet oplyst, men jeg vil stedse tage det
fra den humoristiske Side.

Hyvis alt gaar efter Beregning kommer jeg til
Kebenhavn den 19. ds., og har du Tid, vil jeg
meget gerne sludre med dig Formiddag eller
Eftermiddag Lerdag den 20.ds. Men jeg ho-
rer jo nok fra dig forinden om de forskellige
Spergsmaal, jeg stiller i dette Brev.

De keerligste Hilsener fra

din altid hengivne Ven

Helmer

I dette brev fér vi en lille fornemmelse af at det nok
er sandt, at Gerner Larsson har en tilbgjelighed til at
fremfore ting, der kan veaere til skade for mennesker
han af den ene eller den anden grund ikke synes om.
At han efter Fogedgaards udsagn beskeftiger sig
med at der er sindssyge i Nibelvangs familie og hos
Torkil C. Johnsen, samt at Saxe er af den opfattelse
at han ikke kan vare ven med bade Martinus og Ni-
belvang, er forhold der, hvis de er korrekt forstaet,
ma svare til at der bliver lagt gift for oprettelse af et
godt forhold. Efter alt hvad jeg har erfaret gennem
studiet af situationen omkring Martinus og hans
nare kreds er det i hvert fald ikke Martinus, der er
kilden til en sddan holdning.

9.19 Lars Nibelvangs bog “Guddomsbegrebets
Udvikling” er nu ved at veere feerdigtrykt og skal
markedsfores, 1941

RUDK@BING, D. 17.Septbr.1941.
Min keare Lasse !

Det var mig en stor Gleede at modtage dit sid-
ste keere Brev og ikke mindst Fotografiet. Det
kan du tro, jeg er lykkelig over at eje. Hjerte-
lig Tak for det alt sammen.

Jeg beseger dig saa paa Leordag Eftermiddag
(kommer nok omkring KI. 14), og saa faar vi
nok lidt mere tid end sidst til at sludre sam-
men. Der er nu forelebig trykt de 80 Sider
af din Bog, og den bliver nok ialt paa ca.110
Sider. Dit Navn kommer til at staa over Bo-
gens Titel. De to Aftryk, jeg sendte med, var
forskellige Forslag (forskellige Typer) til Ti-
telbladet. Paa det ydre Omslag bliver Titlen
og det hele sat op efter mere moderne Prin-
cipper. Klicheen kan saa blive blaa eller gron.
Bare vi nu kan faa Farverne til at staa rent paa
det farvede Karton. Det er kedeligt nok, at
redt og brunt er saa uheldige Farver i okkult
Betydning, for rent skenhedsmessigt vilde
de have passet bedst til Omslaget. Det glaeder
mig ievrigt, at du og Direktor Bunch er til-
freds med Udstyret. Bogen vil ogsaa komme
til at praesentere sig pant og slet ikke lille.
Derfor holder jeg ogsaa paa, at den skal koste
3 Kr. De, der vil kebe den, keber nemlig uan-
set om den koster 50 @Qre mere eller mindre.
Men det betyder en hel Del for dig med de 50
@re mere. Og der bliver vel heller ikke mere
end 2 Kr. tilbage til dig for de Eksemplarer,
Boghandlerne salger. Vi er derfor enige om
at seette Prisen til 3 Kr., hvad jeg saa bemeer-
ker i Annoncen i OKKULTISTEN. Jeg synes
ogsaa at erindre, at Aftalen med Dir. Bunch
var, at vi delte Underskuddet. Men hvornaar
bliver det konstateret? Jeg finder, at det mest
tiltalende vil veere, at han og jeg betaler hver
Halvdelen af Bogens Fremstillingsomkost-
ninger, og saa betaler du tilbage til os, efter-
haanden som det lader sig gore. Ellers bliver
Resultatet, at det bliver mig, der skal have alle
Pengene staaende i Bogen forelgbig, og jeg




er egentlig ganske godt spandt for i Forve-
jen. Den lille Begynderbog, jeg nu udsender,
koster mig ca 300 Kr., og hvert Nummer af
OKKULTISTEN koster 340 Kr. at fremstille,
hvortil kommer Porto og diverse Tryksager.
Min lille Bog sender jeg dig i Morgen. Jeg har
ikke skrevet andre (bortset fra 1. Udgave, som
altsaa nu er forbedret). Som du vil se er det en
udpraget Begynderbog, men en saadan har vi
ogsaa hidtil savnet. Jeg serger saa for forelo-
big at ekspedere din Bog til Axel Andersens,
H. Chr. Bakkes og Steenbergs Bogh., eller
vil du have Lageret, saa de kan rekvirere hos
dig? Det er maaske det mest praktiske. Der
bliver for store Portoudgifter, naar Begerne
stadig skal rekvireres i smaa Partier. Saa vidt
jeg ved, er Poul Lunds Far Papirhandler. Jeg
ved ikke, om han handler med Beger, men det

okkulte Kundskaber, som Menneskeheden
hungrer efter! I Stedet faar vi Frk. Gaardes
Maanestraaler og de forskellige Referater
med Udslag af de noksom bekendte Prima-
donnanykker.

Kere Ven - du har saa sandelig ret i, at vi to
altid kan sludre med hinanden i Brevene uden
at tage Hensyn til Stil eller Form. Venner er
ikke kritiske overfor hinanden. Vi skal blot
sorge for, at vi har det rart i hinandens Sel-
skab. Men saa paa glaedeligt Gensyn Lordag
Eftermiddag.

De hjerteligste hilsner fra din hengivne Ven

Helmer

var meget rart med en Forhandler i Aarhus. Vi ser her at Fogedgaard er meget genergs med hen-
Det skal blive spaendende at se de forskellige syn til at stotte Nibelvang gkonomisk med udgivel-
Anmeldelser. Dagspressen skal vel ikke have  sen af hans bog ”Guddomsbegrebets Usvikling”

Anmeldereksemplarer? Om Aage Hermann
kan goutere din sidste Bog er nok mere tvivl-
somt. Jeg har indtrykket af, at han i temmelig
hgj Grad endnu staar paa de troendes Stade.
I hvert Fald er hans Vers naivt kristelig-reli-
giost betonet.

Jeg herer, at Larsson var paa Besgg i Provin-
sen, da han blev gjort bekendt med “National-
Socialisten”s Angreb paa Martinus og hans
Hjeelpere. Larsson blev meget ilde tilpas og
tog tidligere hjem end det ellers havde veret
Meningen. Jeg begriber ikke, hvad Martinus
mener at kunne faa ud af sin markvardige
Artikelserie 1 “Kosmos”. En Mand som han
burde da vare havet over Lyst til at satte
sine Kritikere paa Plads. Vi andre alminde-
lige Mennesker seger dog at ignorere den
Slags og se stort paa det. Kan denne vedva-
rende Analyse af Kritikerne vare andet end
et Udslag af kranket Forfaengelighed? Jeg
leeser det med stigende Undren og mener jo
ogsaa, 1 sidste Nummer at se serlig mange
Hentydninger til dig. At han gider! Da B-Kri-
tikerne forste Gang blev omtalt, folte jeg mig
serlig ramt. Paa Martinus Vegne foler jeg en
vis Flovhed over denne malplacerede Serie.
Naar man ser bort fra Tilleegget “Livets Bog”,
er “Kosmos” saa godt som uden Interesse I
Ojeblikket. Hvilken sglle Forvaltning af store

RUDK®@BING, D. 11.0ktober 1941.
Kere Lasse!

Tak for dine Breve. Det glaeder mig, at du har
faaet Bagerne, og saa maa vi haabe, at der vil
komme et godt Salg. Men for Anmeldelserne
kommer, kan vi vel ikke vente, at der kom-
mer rigtig Fart i det. Hverken “NY Tid og Vi”,
“Bogens Verden” eller Spiritistbladene havde
noget denne Gang, men der har neppe veret
Tid til at faa Anmeldelsen med, da Bogen jo
blev sendt i sidste @jeblik. Jacob Paludan fik
ogsaa et Eksemplar, men endnu har han ikke
givet Lyd fra sig.

Endnu har jeg intet hert fra Direkter Bunch,
men det kommer forhaabentlig. Det er lidt
svaert for mig at finde hans Brev frem, da jeg
har det liggende sammen med Tusinder andre
i et Arkiv, men det kan jo lade sig gere, hvis
det er nadvendigt. Men saa vidt jeg husker,
skulde vi dele halv Skade. Jeg har heller ikke
noget imod, at han faar sin Halvpart deekket
forst, hvis det kan hjalpe paa ham.

Hvis der ikke kommer nogen Anmeldelse i
naste “Kosmos”, vil de altsaa ikke anmelde
vore Bgger. Det er vist, hvad man kalder




Egoisme og Smaalighed i Renkultur! Lagde
du Merke til, hvordan Martinus paa en hidtil
uhert skarp Maade tog Afstand fra Teosofi,
Antroposofi og Spiritisme i det sidste nye Af-
snit af “Livets Bog”? Det er en forbavsende
Selvtillid, han har, men han ber i hvert Fald
aldrig glemne, at det er de andre Bevagelser,
der har gedet Jordbunden for hans Arbejde.
Den Slags kraver almindelig Velanstendig-
hed, at man ikke ignorerer. Den fortsatte Ar-
tikel om Kritikerne tror jeg ikke du skal tage
saa hejtidelig, keere Lasse. Hvad der staar i
sidste Nummer var sikkert skrevet for jeg
begyndte paa min diplomatiske Virksomhed
mellem dig og Martinus. Jeg har i hvert Fald
for nogle Dage siden meddelt Martinus, at
heller ikke du har noget imod en Genoptagel-
se af det gode gamle venskabelige Forhold,
og at de ikke skal vare bange for, at du en-
sker at vaere Learer indenfor “Sagen”. Dette
vil sikkert berolige svert! Men igvrigt er det
vel saa Martinus, der nu har Udspillet, og saa
beder jeg dig tage venligt imod ham, hvis der
sker noget.

Det glaeder mig, at Axel Andersens Boghan-
del vil udsende en Fortegnelse over okkulte
Bager. Det kan jo kun vere en gavnlig Rekla-
me for os. Ja, OKKULTISTEN gaar det sta-
dig paent fremad med. Alene saadan en lille
Ting, som at der nu salges 40 Eksemplarer
hver Maaned fra Aviskiosken paa Hovedba-
negaarden, siger jo en Del. - Det undrer mig,
hvordan du kan "here”, at Martinus har faaet
din Bog. Men det er jo rigtigt. Han har faaet
den sammen med min lille Bog, da jeg ogsaa
sendte til de andre Tidsskrifter.

Det er kedeligt med disse Rettelser, men er
det nadvendigt, maa vi naturligvis gere det for
ikke at faa noget stukket i Neesen fra L.B.B.
Imidlertid kan jeg ikke rigtig se, at det virke-
lig er forkert, du har skrevet, keere Lasse, og
i hvert Fald mener jeg da ikke, at “den slut-
telige Mursten” kan blive. X-2. Saa maa det
da veere X-1. X-2 er jo kun en Evne, nemlig
Skabeevnen, og den kan da ikke have noget
med Skabematerialet at gore, men er blot det,
som former Materialet. Materialet maa efter
min Formening vere X-3, som du ogsaa har
skrevet i Bogen. At X-3 saa i Virkeligheden

er det samme som lutter X-1’er er saa en Sag
for sig. Men X-2 kan jeg nu ikke se, at det un-
der nogen Omstendigheder kan blive. Ska-
bematerialet kan efter min Formening kun
vere identisk med Stof eller Materie, d.v.s.
det, som er Legeme for X-1, og det kan da
folgelig kun vere X-3, som du har skrevet.
Og da du i din Analyse kun har teenkt paa den
enkelte Spiral, kan det i denne Forbindelse
ikke komme Sagen ved, at alle X-3’er i deres
inderste Analyse (d.v.s. ned i Mikrokosmos)
er lutter X-1’er. Skabemateriale og Form er
efter min Mening det samme, idet et hvilket
som helst Skabemateriale i sin Egenskab af
fysisk Materie nedvendigvis maa have en el-
ler anden Form. At denne Form gennem X-2
kan @ndres til en ny forandrer ikke i mindste
Maade Skabematerialets Identitet med X-3.
Altsaa, kaere Ven - jeg ser ikke rettere, end det
er rigtigt, hvad du oprindelig har skrevet. Det
er slet ikke nogen Tanketorsk. Men prov for
en Sikkerheds Skyld at drefte det med Torkil.
Naar jeg har Rettelsen til omkring den 20., er
det jo tidligt nok, men jeg haaber jo, at den
slet ikke bliver nedvendig.

De hjerteligste Hilsener fra
din altid hengivne Ven

Helmer

I dette brev ser vi at Fogedgaard gér ind og analy-
serer en problemstilling, som synes at vaere opstaet
i forstaelsen af de tre X’ers betydning. Jeg skal ikke
kommentere dette her, da det ligger uden for denne
bogs rammer.

9.20 Helmer Fogedgaard tilbyder igen at Martinus
kan fi en annonce i tidsskriftet Okkultisten, okto-
ber 1941.

Erik Gerner Larsson svarer pa et fornyet tilbud fra
Helmer Fogedgaard om en annonce i Okkultisten,
og udtrykker Martinus og Gerner Larssons indstil-
ling til Lars Nibelvang.




Kebenhavn F. den 13-10-1941.
Kere Helmer Fogedgaard!

Vedlagt sender jeg Dem hermed den bestilte
Livets Bog II. Deres Kosmos skal blive sendt
saa snart vi har den fra Bogbinderen. Angaa-
ende Deres venlige Tilbud med Annonce be-
der Martinus mig sige Dem Tak, men da han
er mod enhver Form for Avertering paa nu-
vaerende Tidspunkt, beder han Dem forstaa,
at han heller ikke i dette Tilfeelde kan gore
nogen Undtagelse. Med Hensyn til Nibelvang
er der kun det ene at sige, at han til enhver Tid
vil veere velkommen her, vi har “aabent hus”
for enhver og folgelig ogsaa ham. Meget vil-
de blot have varet lettere for denne Mand om
han for leengst vilde have gjort Brug af denne
staaende Indbydelse, men lad os nu se!
Ellers alt vel her. Holdene vokser stadigt
hvad der jo daglig skeenker os mange Glader.
I Haab om at De har det godt, beder jeg Dem
modtage en keerlig Hilsen fra Martinus og

Deres
Erik Gerner Larsson

Det ses af dette brev, at Gerner Larsson kun udtryk-
ker venlige folelser for Lars Nibelvang, og at Marti-
nus naturligvis aldrig har afvist ham, hvorfor derene
altid star abne hvis han ensker at komme tilbage i
Martinus naermeste vennekreds, som han jo selv har
trukket sig ud af. Af personlige oplysninger som
jeg har féet fra mennesker der oplevede situationen
pa nert hold ser det ud til at Gerner Larsens venlige
folelser overfor Nibelvang ikke var sé rodfaestede
som det kunne se ud til pa overfladen. Udtalelsen
stemmer 1 hvert fald heller ikke s& godt sammen
med hvad vi har erfaret fra Fogedgards sidste breve,
hvor han beretter om Gerner Larssons udsagn om
”sindssyge” i Nibelvangs familie.

Helmer har igen tilbudt Martinus at optage annoncer
for ”Livets Bog”’s Bureau, men Martinus siger igen
at han ikke ensker at annoncere. Tilbudet er ikke
fremsat med henblik pa at tjene penge pa annoncen,
men for at bidrage til at Okkultistens laeesekreds ogsa
kan blive bekendt med det Martinus har skrevet.

9.21 Helmer Fogedgaard udveksler synspunkter
med Lars Nibelvang.

RUDK®@BING, D. 20. Novbr. 1941.

Min kare Ven!

Denne Gang er jeg vist lidt bagefter med at
skrive til dig, keere Lasse. Hjertelig Tak for
dit sidste Brev. Du skriver, at “Terskelens
Vogtere” synes at have sat mig paa den rette
Plads. Pudsigt nok var det ellers netop dis-
se Vogtere, som Martinus i sin tid advarede
mig imod, da jeg startede OKKULTISTEN!
(Martinus brev til Helmer Fogedgaard dateret
12/3 1940).

Vi har endnu engang set det merkelige, at
Spiritisterne er mere tolerante end de Aands-
retninger, der holder paa at repasentere no-
get hgjere. At Teosofferne ikke anmelder din
Bog, som gaar saa afgjort ind for Martinus, er
maaske forstaaeligt, men at Martinus er saa
utaknemmelig, at han ikke navner den med
et Ord, er ufatteligt. “Spiritistisk Tidende”
har bragt nogle faa venlige Ord, og “Psykisk
Tidsskrift” har lovet at gare det. Der var intet
i “Bogens Verden” endnu denne Gang. “Ny
Tid og Vi” bebuder en Anmeldelse i neste
Nummer. Den korte Forhaandsomtale i sidste
Nummer (hvor dit Navn igvrigt var angivet
forkert) bevirkede, at jeg solgte et Eksemplar.
Ialt har jeg solgt en halv Snes Stykker, hvor-
af Halvdelen er til Boghandlere rundt om i
Landet. Bogen er jo nemlig optaget i “Dansk
Bogfortegnelse”. Men det er jo en Bog, som
ikke nemt foraeldes, og naar der stadig szlges
lidt, gaar det nok altsammen. Jeg tvivler om,
aten Annonce i “Politiken” kan betale sig. Var
det saa ikke bedre at forsege at faa dem til at
bringe en Anmeldelse? Der er ikke Tvivl om,
at mange Martinus-Tilhangere kunde have
Lyst til at eje din Bog, hvis de ikke allerede
havde laest den i OKKULTISTEN, eller fik
at vide 1 “Kosmos”, at den eksisterer. Kunde
den omtalte Anmeldelse komme i den social-
demokratiske Provinspresse som du navner,
vilde det utvivlsomt betyde en hel Del. Men
ellers er Aviserne jo endnu bange for alt, hvad
der har med det okkulte at gere. Det regnes
fremdeles for Overtro. De nye Abonnenter,




der kommer paa OKKULTISTEN i Fremti-
den, har jo ikke laest Afthandlingen i Bladet,
saa flere af dem faar nok ogsaa Lyst til at kebe
din Bog, som vi jo stadig vil reklamere med.
Vi har Tiden for os, og for min Skyld skal du
ikke vaere ked af det, kaere Lasse. De Penge,
jeg har betalt, har jeg - i hvert Fald i Tankerne
- afskrevet, og igvrigt er jeg altid Optimist.
Efter hvad jeg forstaar fra en af de A-Kriti-
kere, som holder meget til paa L.B.B., kunde
Martinus nok enske, at vi lidt oftere opgav
“Livets Bog” som Kilde i OKKULTISTEN.
Dette haenger meget godt sammen med det,
du navner at man skal have sagt, at det kun
er Martinus Ting, vi skriver om i vort Blad.
Nu kan i hvert Fald ingen beskylde dig for at
vaere forsigtig med at opgive Kilden, og igv-
rigt er det jo ogsaa en Misforstaaelse, at det
meste af OKKULTISTENs Indhold stammer
fra Martinus. Og det, vi omtaler fra Martinus,
har i mange Tilfelde slet ikke veeret navnt i
”Livets Bog”, idet vi ogsaa har mange Ting
fra Samtaler. Det nytter saaledes ikke meget
at henvise til Bogen. Ja, det er ogsaa min Op-
fattelse, at d’Herrer paa L.B.B. hellere end
gerne vil udbrede det nye Budskab, men vi
andre, som ikke har “Autorisation”, maa ikke.
Det siges ikke direkte, men det foles! lovrigt
var det jo morsomt at here fra dine Venner i
Hillered, (tandlaege Ivert) at Martinus var saa
begejstret for din nye Bog, men hvorfor viser
han det saa ikke for andre?

Jeg beundrer dit Storsind, keere Lasse. Trods
alt det, du har veeret udsat for, har det dog ikke
kunnet formerke din sunde Degmmekraft. Du
ser stadig de kosmiske Analysers Genialitet
og har Evnen til at holde dem ude fra Perso-
nen, der fik Opgaven at overbringe dem. Du
har gengeeldt ondt med godt og har herved i
Praksis under den maaske vanskeligste Prove
i dit Liv vist, at de okkulte Love for dig er
mere end Teori. Det vil bringe dig Lys og
Glade for eller siden, keere Lasse. Det er altid
bedst at undgaa at hade, for Skeebnebglgerne
slaar jo ned, hvor de skal, uden vor direkte
Medvirken. Dette, at OKKULTISTEN blev
skabt, hvorved du fik Oprejening og L.B.B.
markede andre Boller paa Suppen, viser jo
allerede, at Skabnebelgerne er i Funktion.
Lad aldrig Vrede eller Had (selv om det synes

nok saa berettiget) faa Overtaget. Desverre
synes baade Torkil (ing.Torkil C. Johnsen)
og Konrad (Dr. Phil. Konrad Simonsen) at
gaa over Gevind i saa Henseende, men nu vil
jeg ikke have mere af den Tone i OKKULTI-
STEN fra den nye Aargangs Begyndelse. De
Spydigheder, Torkil i 1941 har faaet indflet-
tet i sine Artikler, har ramt Martinus haardt,
ved jeg fra den omtalte A-Kritiker, og jeg vil
ikke mere have en Tone i1 Bladet, som viser
manglende Respekt for de mest elementeere
okkulte Love. Vi kan simpelthen ikke vaere
det bekendt! Vi kan ikke behandle Martinus
ringere end Steiner, Blavatsky og Krishna-
murti - hvad vi saa ellers mener om ham. At
jeg altid vil staa i Geeld til ham for den Viden,
jeg har fra ham, kan jeg ikke komme udenom.
- I naeste Nummer bringer Torkil et Interview
med Konrad, og de to har naturligvis brygget
noget sammen, som skal ramme Martinus.
Jeg kan ikke tillade mig at censurere et Inter-
view, men dette har alligevel sat Hovedet paa
Semmet. Det er Martinus Analyser, vi skal
beskeftige os med i OKKULTISTEN og ikke
Privatmanden Martinus. Forevrigt dummer
Konrad sig rigtig godt ved at frakende Marti-
nus kosmisk Klarsyn og ved at betegne de 3
X’er som Kejserens nye Klader. Det er trist,
at Torkil, som udmarket kender Analyserne,
i den Grad har lokket Konrad paa Glatis, for
at han ikke fatter Analyserne, har jeg laenge
vidst. Men saa er han heller ikke kompetent
til at kritisere dem, og han viser jo samtidig,
at han ikke har begrebet et Pluk af din geniale
Bog. Jeg foler mig meget pinligt berort af
dette, iser da jeg ikke er i Tvivl om, at Kon-
rads ubegribelige Begejstring for Steiner var
udeblevet, hvis han var fortsat som Medar-
bejder ved “Kosmos” og fik sine maanedlige
50 Kr. Det hele er for let gennemskueligt og
har veeret medvirkende til, at jeg nu tydeligt
har sagt til Torkil, at OKKULTISTEN i det
nye Aar ikke faar Lov til at vaere Aflabskanal
for privat Had. Derimod kan Martinus Analy-
ser blive droftet sagligt, saa meget han lyster,
og der kan muligvis ogsaa blive Mulighed for
at omtale L.B.B.s Meriter, hvis de bliver for
slemme. Men de faste Spydigheder til Privat-
manden Martinus maa undgaas. Jeg vil ikke
gaa i denne Pine mere, og jeg vil ikke bryde
nogen Broer af. Jeg er nemlig overbevist om,




at det bliver Martinus Analyser, der bliver
staaende, naar de andre Aandsretninger dege-
nererer. Det vilde have gledet mig at marke
samme Storsind fra Konrads og Torkils Side,
som jeg har fundet hos dig, keere Lasse.
Hjertelig Tak for den nye Abonnent (Kommu-
nelerer Aage Hansen). De 500 Abonnenter er
nu ved at blive passeret (400 direkte og 100 i
fast Lassalg). - De kearligste Hilsener fra

din altid hengivne Ven

Helmer

Vi ser her i dette brev, at Fogedgaard to gange skel-
ner mellem ”skribenten Martinus” og “privatman-
den Martinus”:

”Du ser stadig de kosmiske Analysers Ge-
nialitet og har Evnen til at holde dem ude
fra Personen, der fik Opgaven at overbringe
dem.”

”Det er Martinus Analyser, vi skal beskaftige
os med i OKKULTISTEN og ikke Privatman-
den Martinus.”

Det skal lige bemaerkes, at Torkil og Konrad som
Fogedgaard omtaler, er henholdsvis ingenier Torkil
C. Johnsen som er medarbejder ved Okkultisten,
og som i 1944 var redakter af okkultisten indtil han
blev frataget denne stilling pa grund af hans meget
aggressive skrivemade, og Dr. Phil. Konrad Simon-
sen der ligeledes er medarbejder ved Okkultisten.
Vi ser ogsa at Fogedgaard nu har fiet nok af Torkil
C. Johnsens stil. Det ses ogsa at Helmer Fogedgaard
ikke har sa meget til overs for Konrad Simonsens
indsigt i Martinus analyser, og for hans karakter i
ovrigt. Helmer Fogedgaard formulerer her mere
klart sin vurdering af baggrunden for Konrads a&n-
drede indstilling til Martinus. Fogedgaard har alle-
rede givet en hentydning til denne sin opfattelse af,
at Konrad Simonsens indstilling til Martinus kos-
mologi maske ikke var sé sagligt velbegrundet i sit
brev af 14. juni 1941.

Vi ser ogsa at Helmer Fogedgaard gar fuldt og helt
ind for Martinus analyser, og er overbevist om at
Martinus kosmologi er langt mere fyldestgerende
end det de andre omtalte retninger har at byde pa.
Vi ser, at selv om Fogedgaard ikke synes om det der
sker pa L.B.B., og i nogen grad tilskriver Martinus
skylden for miseren, ikke lader det fa indflydelse pa
sin holdning til Martinus kosmologi.

Vi ser ogsad her med al tydelighed, at Fogedgaard
ikke har den mindste form for autoritetsrespekt. En
steerk autoritetstro er ellers meget udtalt i mange
kredse. Det forhold at Fogedgard ikke ligger under
for autoriteter giver hans vurderinger en sterre sand-
hedsvardi end udsagn fra mennesker, der kritiklost
ser op til dem de opfatter som autoriteter. Til gen-
gaeld mangler han lidt selvkritisk ydmyghed. Han er
som i andre breve noget fordemmende i sit syn pa
mennesket Martinus, og man kan nok med rette sige
at han ser lidt firkantet pd Martinus made at vare
pa. Man ma nok sige, at hvor Martinus ser alting fra
et mere kosmisk synspunkt, ser Helmer Fogedgaard
det fra et absolut jordnart synspunkt, og kan ikke
frigere sig fra at fole lidt skadefryd over, hvor godt
Okkultisten klarer sig 1 konkurrencen med bladet
Kosmos.

RUDK®@BING, D. 20.Novbr.1941
Kereste Lasse!

Kort efter, at jeg havde afsendt det lange Brev
til dig, fik jeg en lille ny Hilsen fra dig, som
jeg straks vil takke for. Og ligeledes Tak for
den nye Abonnent. Du har snart skaffet man-
ge, keere Ven, og i Nytaarsnummeret medde-
ler jeg offentligt, at vi har over 500 Lesere,
idet der saa vil blive regnet mere med os. De
fleste aner vel nemlig ikke, at det gaar saa
godt med Bladet, som det geor. Ogsaa paa
L.B.B. har de godt af at vide det. Maaske har
vi nu flere Abonnenter end “Kosmos”. Man
regnede jo sikkert med, at OKKULTISTEN
blev en Dedssejler men selv den kosmiske
Bevidsthed har altsaa ikke kunnet teenke sig
Muligheden af, at vi andre ogsaa havde For-
synet med os!

Jeg maa sige, at det er et stivt Stykke, at man
ikke kender din Adresse paa L.B.B. Nu kan
vi dog ikke regne med, at det er Martinus, der
har sagt saadan. Det er snarere Frk. Gaarde
eller Larsson. Men under alle Omstandighe-
der er det et alt andet end fint Treek. Naar jeg
tenker paa, hvordan jeg ofte varetager Mar-
tinus Interesser og har solgt Masser af Boger
for ham, saa er det trist at mearke en saadan
Smaalighed fra hans Kontor. Jeg begriber det
ikke!!! Jeg har i 2 Aar sendt OKKULTISTEN
gratis til Martinus og Larsson, men maa selv




betale "Kosmos”. Og saadan fortsatter det.
Min Finfelelse forbyder mig simpelthen at
rore ved Sager, der forekommer mig altfor
smaalige.

Ellers ved jeg ikke noget at tilfoje mit forste
Brev. Med Onsket om god Fremgang med
Helbredet forbliver jeg

din meget hengivne Ven

Helmer
RUDK@BING, D. 27. Januar 1942 .

Min keere Lasse

Det er snart leenge siden, du har maerket Livs-
tegn fra mig, men bortset fra, at Langeland er
ved at fryse inde, gaar det godt her. I denne
Maaned er der kommet ikke mindre end 24
nye Abonnenter. Tak for dit keere Brev og for
den nye Artikel. Du skriver, at du i dit Brev
ikke agter at komme ind paa “Fenomenet”
Stender. Vil det sige, at du tager Afstand fra
hans ”Samtale med Fanden”? Der er ellers
mange der har moret sig over den, og den
indeholder ogsaa nogle dragje Sandheder som
jeg synes fortjener at komme frem. Kun maa
jeg sige, at Bakteriernes Inkarnationer paa
den angivne Maade ikke er okkult korrekt,
men det er ogsaa det eneste jeg kan udsatte
paa Artiklen.

Din Artikel til Forsvar for Spiritismen er ud-
market, og det er vel ogsaa bedst med den
Overskrift, du nu har valgt (for at man ikke
skal tro, at du selv er Spiritist), skent "En
gammel Spiritists Betragtninger” var mere
feengende. Der bliver dog ikke Plads til Ar-
tiklen for fra Marts-Nr. - Denne skrappe Vin-
ter gavner vel ikke dit Helbred, men jeg ha-
aber sandelig, at du snart vil faa din gamle
Energi tilbage, kaere Ven. Naar jeg skrev, at
jeg onskede Artikler inspireret af dit Sam-
liv med Martinus, tenkte jeg ikke paa Bio-
grafier eller noget i Retning af den Bog om
Martinus, du senere vil udgive. Jeg tankte
udelukkende paa Artikler, hvori udnyttes den
okkulte Viden, du har fra Samlivet med Mar-
tinus — altsaa andsvidenskabelige Artikler af
rent oplysende Indhold. Jeg mangler nemlig
noget af den Slags Stof i OKKULTISTEN,
efter at din Athandling om Gudsbegrebet er
afsluttet, og vi skulde jo gerne stadig bringe

noget, som kan interessere ogsaa Martinus-
folkene. Ellers risikerer vi, at det bliver an-
troposofi det hele med den Aktivitet, Konrad
nu udfolder. Og ingen er bedre til alt skrive
om Martinus Analyser end du, kere Lasse.
Det er paa det Felt, jeg helst ser dig arbejde
i OKKULTISTEN, for Forsvarere af Spiri-
tismen har vi nok af i Forvejen. Men bort-
set fra det lidet, jeg selv kan naa at skrive,
er du den eneste, jeg har til at reprasentere
Martinus Aandsarbejde 1 OKKULTISTEN.
Var det ikke en Ide at anvende din store ok-
kulte Viden til en Artikelserie, der former sig
som en Samtale mellem en Materialist og en
Aandsforsker? Mogens Munch forsegte i sin
Tid - og med Held - i ”Kosmos”, men fuld-
forte det desverre ikke. Vi kunne forme det
som Samtaler mellem to Venner paa Spadse-
reture, og det er jo en Serie, som vi kan lade
fortseette i det uendelige, hvis vi vil og faa
Lejlighed til at putte en Masse okkult Viden
ind deri. Vi traenger til noget af dette, efter at
”Kosmos” nasten helt har svigtet Okkultis-
men til Fordel for moralsk Filosoferen. Jeg
synes ikke, at Martinus okkulte Viden bliver
tilstreekkelig udnyttet. Men laver vi en saadan
Serie i OKKULTISTEN og giver de to Ven-
ner, som diskuterer sammen faste Navne, vil
de hurtigt blive populare og blive glimrende
belerende Lasestof, som ogsaa vil give an-
dre en Mengde Argumenter i Hende, naar de
stader paa lignende Materialister. Jeg tror, at
du er den helt rette til at skabe en saadan Se-
rie. Teenk alvorligt over det keere Lasse.

Desvarre ligger Salget af din Bog helt stille
endnu. Jeg har heller ikke hert eller set no-
get til, at Aage Hermanns Anmeldelse skulde
vaere blevet optaget. Du kunde jo godt preve
med en Annonce 1 ’Politiken”; men saadanne
er jo meget dyre hvis de skal have en ordent-
lig Placering. Men noget maa jo geres. - Du
skriver om en lille Artikel, ”Tolerance” som
du mener at have sendt mig, men jeg har al-
drig modtaget en saadan. Her maa du huske
forkert, keere Ven. Maaske har du sendt den
til et andet Blad? Havde jeg faaet den, vilde
jeg for lengst enten have offentliggjort eller
returneret den.

Det interesserer mig meget, at du fik jule-
hilsen fra Martinus, og at han oven i Kabet




takkede for dine Artikler i OKKULTISTEN.
Det er dog altid noget! Dette, at han baade
takker dig og sender Julekort er vel noget
Nyt fra de senere Aar og kan kun vere et
godt Tegn. Jeg er derfor glad over at du skrev
venligt igen. Desvaerre maa der jo sattes et
Spersmaalstegn ved Taknemmelighedsfolel-
sen fra L.B.B., saalenge man hemmelighol-
der for ”Kosmos” Lasere, at din Bog eksiste-
rer. Dog tror jeg, at Martinus gerne vil have
en Tilnermelse til dig - og her er Julekortet
jo ogsaa et godt Tegn - men at Larsson stadig
er den, der hindrer det gode gamle Forhold i
at opstaa. Derfor har Julehilsnen fra Martinus
dog alligevel sin Vardi, men du svarede jo
ogsaa med en Invitation, og saa er det jo atter
Martinus, der har Udspillet.

Jeg havde givet Torkil Adresserne paa vore
abonnenter i Kegbenhavn og Omegn, fordi
han var interesseret i at felge med. Nu op-
dager jeg, at han uden Tilladelse fra mig har
givet Rudolf Steiner-Forbundet Adresserne,
saaledes at de kan udsende Indbydelse til
deres antroposofiske Foredrag til vore Abon-
nenter. Dette er jeg meget utilfreds med,
for OKKULTISTEN er et uathaengigt Organ
der ikke kan aflevere Adresser eller paa anden
Maade stille sig ensidigt i en enkelt Aands-
retnings Tjeneste. Tillige har vort Blad hidtil
ikke medt megen Forstaaelse fra Antroposof-
fernes Side - men Konrad arbejder paa alle
Maader for at faa bundet os ensidigt til den
Aandsretning, og det vil jeg ikke vaere med
til. Vi maa fremdeles have vort uathaengige
og alsidige Organ.

De hjerteligste Hilsner fra
din altid hengivne Ven

Helmer

Artiklen som omtales i brevet ”Samtale med Fan-
den” drejer sig om en lille artikel i Okkultisten
i januar 1942 side 14 — 15 af Aksel Stender: ”En
Samtale med Fanden” er ret morsom og indehol-
der nogle sandheder i indpakket form, selv om de
er mindre videnskabelig korrekte som Fogedgaard
selv skriver.

Lars Nibelvangs manuskript til ”’En gammel Spiri-

tists Betragtninger” blev trykt i Okkultisten i marts
1942 under titlen ”En gammel Spiritists Bekendel-
ser”.

Vi skal ogsé i dette brevs teks bemaerke, at Foged-
gaard direkte udtaler, at han mener at det er Gerner
Larsson der stér hindrende i vejen for en forbedring

af forholdet mellem Martinus og Nibelvang.

9.21 Martinus frabeder sig at fa tilsendt flere num-
re af tidsskriftet Okkultisten, februar 1942.

Den 3/2 1942 sender Martinus felgende brev til
Helmer Fogedgaard, hvor han ger opmarksom pa,
at han ikke ensker at fa tilsendt flere numre af Ok-
kultisten.

Kobenhavn F., den 3/2 1942
Kere Helmer Fogedgaard!

Jeg vil gerne hermed takke Dem for Deres
kaerlige Brev af 2/1 d. A. Det giver Udtryk
for en Tillid til og Forstaaelse af mig og mit
Arbejde, der har gjort mig meget glad.

Da jeg helst vil bevare dette Brevs venlige
Indhold som Udtryk for Deres virkelige Op-
fattelse af min Mission, beder jeg Dem ven-
ligst undlade at sende os flere Numre af Deres
Blad “Okkultisten”.

Haaber De vil forstaa mig rigtig og sender
Dem min keerligste Hilsen.

Martinus

Helmer Fogedgaard forstér ikke rigtigt grunden til
at Martinus ikke enskede at modtage bladet, som
han 1 evrigt modtager gratis. Helmer Fogedgaard
skriver et brev til Martinus om sagen, hvor han som
det ses af efterfolgende brev fra Martinus, ensker at
Martinus skal skrive nogle artikler (“veere medar-
bejder”) i Okkultisten. Martinus svarer med et brev
af 5/3 1942.(det skal bemerkes, at den dato som
Martinus angiver at Helmer Fogedgaards brev har,
er forkert. Det kunne f. eks. vaere 1/3 i stedet for
10/3, men dette er reelt uden betydning)

Inden Helmer Fogedgaard modtager brev fra Mar-




tinus skriver han folgende brev til Lars Nibelvang
hvor Fogedgaard forteller hvad han feler ved Mar-
tinus afvisning af Okkultisten.

9.22 Helmer Fogedgaard undrer sig over Martinus
holdning, forteeller Lars Nibelvang om situationen
og skriver igen til Martinus, 1942.

RUDK®@BING, D. 21/2 1942.
Kere Lasse!

Den er jo ikke saa rar, naar man har ca. 25
ubesvarede Breve liggende og tillige har
travlt med Korrekturleesning, men paa den
anden Side kan jeg jo ikke andet end glaede
mig over den store Korrespondance, som
Blad-Arbejdet giver, fordi den er Udtryk for
saa stor Interesse fra Lasernes Side. Men jeg
har meget sveert ved at naa, hvad jeg skal. Du
skal dog have Svar nu, kere Ven, idet jeg tak-
ker dig for dit sidste Brev. Samtidig vil jeg
lige sige, at din Annonce desverre kommer
til at gaa ud i neaeste Nr., fordi jeg har faaet
et Par betalte Annoncer, og der er ikke mere
Plads. Men det er jo kun midlertidigt, at din
Annonce udgaar.

Tak for din Artikel om Spiritismen. Den er
virkelig fremragende i sin Form og er et
glimrende Forsvar for Spiritismen. Jeg har
dog tilladt mig at bibeholde din oprindelige
Titel paa Artiklen, da den er langt den bedste,
men samtidig bringer jeg nogle indledende
redaktionelle Kommentarer, hvoraf fremgaar,
at du ikke er bundet til nogen bestemt Aands-
retning, saaledes at ingen skal tro, at du nu er
blevet Spiritist. Samtidig faar jeg her en Lej-
lighed til at naevne - ligesom i Forbigaaende —
at Martinus har takket dig for den forrige Af-
handling. Denne mere diskrete Form er mere
tiltalende end den, som Torkil enskede. Men
nu skal du here noget, som sikkert vil gere
lidt Indtryk paa dig. Martinus har frabedt sig
at modtage flere Numre af OKKULTISTEN,
som jeg ellers gennem mere end 2 Aar gratis
har sendt ham og Larsson, mens jeg selv har
maattet betale for "Kosmos”. Til Jul fik jeg en
Hilsen med et Ungdomsbillede of Martinus,
og det takkede jeg ham for i et paent Nytaars-

brev. Saa skrev han forleden, at da han helst
vilde beholde det Indtryk af mig, som Brevet
bragte anmodede han mig om ikke mere at
sende OKKULTISTEN. Det var jo en diskret
maade at sige det paa, men alligevel folte jeg
det som en Spand koldt Vand over Hovedet.
Nu haaber jeg, at vi snart kan faa noget Fora-
ar, saa du rigtig kan blive rask og virkelysten
igen, kere Lasse. Det er muligt, at Samtale-
formen i en Artikel ikke er den bedste, fordi
den er ofte anvendt, men selv om du ikke er
100 % Tilhaenger of Martinus Lere, er du al-
ligevel den Medarbejder, der bedst behersker
hans Analyser, og derfor vil jeg gerne have
noget fra din Haand indenfor det Felt. Vi har
jo ikke saa faa Martinus-Folk blandt Abon-
nenterne og maa jo ogsaa gere noget for dem.
Men igvrigt er alt Stof fra dig jo velkomment
- ogsaa Pro- og Kontra-Analyser over Marti-
nus og Rosenkreuzernes Leare. Det vil sikkert
interessere uhyre, men det skal helst veare i
en Form, saa man ikke ligefrem fornaermer
nogen af disse Retningers Tilhengere. En
Fremstilling af Menneskenes forste Erfarin-
ger efter Daden vil ogsaa vare knippelgodt
Stof, og det er et Emne som vi alle gerne vil
vide noget mere om. I det hele taget skulde vi
jo gerne rigtig have udnyttet dine omfattende
okkulte Kundskaber, kaere Ven.

Forleden Dag kebte det nordjydske Lands-
bibliotek i Aalborg en af dine Boger. Laaner-
ne maa formodentlig have spurgt efter den.
Jeg har endnu ikke set den anmeldt i "Bogens
Verden”. - Naar du navner “Landbover-
net”, erindrer jeg ganske rigtigt, at du engang
sendte mig en Artikel, du havde haft optaget
deri, men jeg mener at have sendt den retur,
da jeg helst ikke tager Stof, som allerede har
veeret trykt her i Landet. Udklippet ligger i
hvert Fald ikke blandt mine Redaktionspa-
pirer, men jeg ter naturligvis ikke benagte,
at det kan ligge i et of dine gamle Breve, og
jeg skal gerne se efter, naar jeg engang faar
Tid. - Efter hvad jeg herer, har Konrad i et
Selskab af overvejende Antroposoffer udtalt
en vis Utilfredshed med OKKULTISTEN,
og han skriver ogsaa Gang paa Gang, at vi
skal haeeve Niveauet. Nu er jeg nok klar over,
at der naermest er det 1 Vejen, at jeg ikke vil
gore OKKULTISTEN til et antroposofisk
Tidsskrift, men ensker at beholde Alsidighe-




den og Uathangigheden. Der kan jo ogsaa
vaere delte Meninger om, hvorvidt Konrads
Artikler gennemgaaende haver eller senker
Bladets Niveau. Jeg synes, at Konrad og Tor-
kil efterhaanden har faaet mere Maskepi med
Antroposofferne, end det tiltaler mig, og det
har berort mig ilde, at min Redaktionssekre-
teer bag min Ryg udleverer Adresser paa OK-
KULTISTENs Abonnenter til Rudolf Steiner
Forbundet. Gennemgaaende tiltaler Antro-
posofien mig slet ikke - specielt ikke dens
”Kristus-Impuls” - og der er ingen Fare for,
at Torkil og Konrad nogensinde skal faa mig
overtalt. Jeg vil vaere fri og sege Sandheden
uden om al Personforgudelse. Derfor foler
jeg mig sarlig aandsbeslaegtet med dig, kaere
Lasse, og det er ogsaa en stor Stette for mig,
at du er mere standhaftig end Konrad og Tor-
kil, som jo ogsaa herer til mine nare Venner.
Men aldrig har jeg folt mig nermere knyttet
til dig end netop nu!

Kerlig Hilsen fra din altid hengivne Ven
Helmer

Vi ser her 1 Fogedgaards brev, at han er meget skuf-
fet over at Martinus ikke mere ensker at leese Ok-
kultisten.

Kobenhavn F., den 5/3 1942

Kere Helmer Fogedgaard

Tak for Deres Brev af 10/3. Naar jeg har bedt
Dem undlade at sende Deres Blad ”Okkul-
tisten” hertil os, er det fordi, at dette Blads
Ideal ikke synes at vere i kontakt med den
Aand og Indstilling til mit Arbejde, som De
giver Udtryk for i Deres Breve til mig.

Da ”Kosmos” plus dets Indhold af Livets
Bog” fuldt ud dekker Udgivelsen af hvad
jeg er 1 stand til at producere, kan jeg ikke
paatage mig at vaere Medarbejder ved noget
som helst andet Blad og folgelig heller ikke
ved ”Okkultisten”. Men jeg takker for Ven-
ligheden.

I stadig Tillid til og Gleede over den Sympati,
De saa uforbeholdent har ladet mit Arbejde
blive til del i Deres Breve, og som jeg vard-

setter som det sande Udtryk for Deres virke-
lige Selv, beder jeg dem hermed modtage min
keerligste Hilsen.

Martinus

Den 26/3 1942 svarer Martinus pé et brev fra Hel-
mer Fogedgaard af 9/3 1942
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Koebenhavn F., den 26/3 1942.
Kere Helmer Fogedgaard!

Tak for Deres venlige Brev af 9. ds. At jeg,
som navnt i dette Brev, igennem min Bevee-
gelse skulde veere mig selv nok er saa fuld-
steendig rigtig. Er denne ikke netop udge-
rende den samlede Sum af de Vasener, for
hvem mit Arbejde betyder Livet? Og er det
ikke en Selvfolge, at det er disse Vasener,
der maa vere Kanalen for mit Arbejde ud til
endnu flere Mennesker, for hvem det betyder
Livet?

At jeg skulde gaa udenfor disse Vasener og
beskeaftige mig med Mennesker, der mere el-
ler mindre er imod mig, kan kun vere Tids-
spilde, hvor meget jeg saa end forstaar disse
andre, og hvor meget Sympati og Tolerance
jeg end maatte fole for dem. At jeg skulde
fortolke mine Analyser for Veasener, der er
overordentlig lykkelige ved egne Meninger
og Synspunkter, ja, maaske endog foler li-
gefrem Antipati mod et storre eller mindre
Omraade of mine Analyser, kan kun fore
til Diskussion, der jo i Virkeligheden er det
samme som et Skaenderi’s forste Stadium, og
vil saaledes ikke fore til Fred og Harmoni.
Det er det samme som det, Kristus kalder at
”fylde ny vin paa gamle Laderflasker”, og
fra hvilket han selv tog Afstand. Til Gengaeld
staar Vejen til mit Arbejde ganske aaben for




alle, der foler sig draget deraf, og navnlig for
de, der har mistet deres egne Meningers og
Synspunkters Baerekraft.

Med hensyn til Ferieophold i Kolonien har
vi netop i disse Dage sendt en Blanket ud til
Undertegning af Deltagerne. Angaaende De-
res eget Ferieophold samme Sted kan det kun
glede mig, at det har saa megen Vardi for
Dem. Det er mit inderligste Onske, at de af
deres Venner, som De medtager til Kolonien,
alle har samme venlige Indstilling til mit Ar-
bejde som De selv, kaere Fogedgaard. Det er
mig meget magtpaaliggende at bevare den
indbyrdes venskabelige Sammensmeltning
af Gesterne 1 den gode Aand, der hidtil her
praeget Kolonien, hvilket jo vilde besvarlig-
gores, hvis De medtager nogle af de Perso-
ner i deres Omgangskreds, der baerer Nag til
mig.

Og hermed beder jeg Dem modtage min kaer-
ligste Hilsen og haaber paa et gleedeligt Gen-
syn.

Martinus

Tak for det tilsendte i dag, det glaeder jeg mig
til at leese.

Med de sidste brevvekslinger kunne det se ud som
om Martinus har beveget sig lidt bort fra den hold-
ning som han sa omhyggelig gav udtryk for i sit
brev af 2. april 1939, da Helmer Fogedgaard anfaeg-
tede at der kom mennesker pa kolonien som ikke
var vegetarer.

Det kunne synes som om Martinus reagerer lidt for-
skelligt over for de mennesker, der ikke specielt er
indstillet pa kritiklest at faolge ham i hans analyser
og kosmologiske redegorelser. I brevet af 2. april
39 tenker han specielt pa at geore det godt for de
fremmede mennesker han inviterer til at benytte
Kosmos Feriekoloni i en periode, og som ikke har
kendskab til hans kosmologi. Her har Martinus for-
trinsvis teenkt pa at de skulle fa en fysisk behagelig
oplevelse, men disse mennesker fik imidlertid ogsé
tilbud om at here om Martinus kosmologi. Gerner
Larsson fortalte i et brev gengivet i 6. afsnit, at han
holdt foredrag for dem og at de var meget lydhere.

I det sidste brev fra Martinus som jeg har gengivet,

naerer Martinus med sin lignelse om at ”fylde ny vin
pa gamle laederflasker” frygt for at skabe frustration
og antipati hos mennesker, der ikke af eget initiativ
har ensket at stifte bekendtskab med Martinus kos-
mologi.

Hvis vi er opmearksomme omkring den mulige tve-
tydighed ser vi imidlertid, at Martinus i sit sidste
brev specielt hentyder til to kategorier af menne-
sker, som han egentlig ikke ensker som gester i fe-
rickolonien.

Det drejer sig for det ferste om mennesker som
kommer med forudfattede meninger om at en an-
den kosmologisk forstaelse end den Martinus har,
er det absolut rigtige. Disse skal man for det forste
ikke forsege at pavirke med belering om Martinus
kosmologi, da det let vil kunne give anledning til
frustration hos disse mennesker og medfere uhel-
dige og tidskreevende diskussioner. Det er dem han
betegner som “gamle laderflasker”, og som ved
undervisningen i feriekolonien modtager ”ny vin”.
Dette er i fuld overensstemmelse med hvad Marti-
nus generelle holdning er, nemlig at man ikke ma
prove at udeve andelig vold pa noget menneske.
Det er kun de mennesker der kommer af egen fri
vilje for at sege efter sandheden der skal satses pa.

Den anden type som han helst vil vare fri for, er
de fa der af forskellige arsager barer nag til ham.
Disse mennesker vil Martinus uden tvivl helst have
samtaler med pa “tomands-hand”.

Gennem sit valg af nere medarbejdere, har Mar-
tinus ogsa tydelig vist, at det er unge mennesker,
der endnu ikke har skaffet sig noget dndeligt stasted,
men er meget sogende han specielt har brug for. Det
er dem der er ’de nye leederflasker”. Det gaelder sa-
vel Erik Gerner Larsson som Mogens Munch, Per
Bruus-Jensen og flere. Det var jo ogsa denne hold-
ning, der fik Martinus til at fravaelge Lars Nibelvang
som sin nare medarbejder, medens han i gvrigt ikke
pa nogen made tog afstand fra ham. Det var nok
narmere Nibelvangs lidt iltre temperament der kom
til at leegge afstanden. Det var ogsa Martinus betaen-
kelighed ved at konfrontere mennesker, der havde
en anden forudfattet opfattelse af kosmologien end
den Martinus preesenterede, der fik Martinus til at
bede Helmer Fogedgaard om ikke at omtale Marti-
nus kosmologi specifikt i Okkultisten.

At Martinus ikke ensker at modtage Okkultisten,
selv om han far den gratis, mé forstas pa den made,




at han for det forste ikke ensker, og heller ikke har
brug for, at stifte bekendtskab med andre holdninger
end dem han selv star for og far informationer om
via sin kosmiske bevidsthed. For det andet ensker
han ikke at blive bekendt med negative indstillinger
til sin kosmologi, da han ikke skal tilpasse den ef-
ter nogen form for opinionsdannelse. Langt mindre
onsker han at indgé i en debat om sandheden i sin
kosmologi. Han ser en sadan debat som tidsspilde,
da han er helt overbevist om at han gennem sin kos-
miske bevidsthed videregiver sandheden om det
kosmiske til mennesker. Han er derfor ikke rigtig
aben for, at mennesker som specielt Helmer Foged-
gaard har behov for at afpreve Martinus sandheder
overfor andre andsretninger. At Fogedgaard og Ni-
belvang har behov for dette er jo imidlertid ganske
naturligt, idet de gennem livet har segt sandheden,
og nok er af den opfattelse at Martinus kosmologi
er sandheden, men den ma kunne besta sin preve
overfor andre andelige indstillinger, hvilket netop
Okkultisten udsetter den for. Da disse to mennesker
ikke har nogen som helst autoritetstro, er de nedt til
at foretage denne afprevning, selv om de jo, som det
ses, begge to inderst inde er overbevist om sandhe-
den i Martinus kosmologi.

For Martinus er diskussioner naturligvis tidsspilde,
men man kan ikke med rette sige, at det er tidsspilde
for det sogende menneske, der skal finde ud af at
skelne mellem de forskellige tilbud der er pa mar-
kedet” og derefter finde det rigtige. Man kan jo ikke
forudsette at det segende menneske umiddelbart
via sin intuition kan fornemme, at Martinus kosmo-
logi er den rette. Det er jo netop en sadan indstilling
Helmer Fogedgaard har, selv om han reelt ikke er i
tvivl om at Martinus kosmologi for ham er det ab-
solut rigtige.

Helmer Fogedgaard udger altsd for Martinus en
form for en af ”de gamle lederflasker”, men nok
ikke af den helt almindelige type. Det er derfor at
Martinus svinger lidt imellem at ga ind for at Hel-
mer Fogedgaard bliver hans medarbejder, og at sige
at han ikke kan bruge ham.

Som vi skal se i de efterfolgende breve, svinger Mar-
tinus mellem disse to holdninger til Helmer Foged-
gaard. Den ene holdning er, at Helmer Fogedgaard
kan fungere som en “discipel-medarbejder”, altsa
en brugbar “gammel laederflaske som ikke plumrer
vinen”. Den opfattelse far Martinus nar han laeser
Helmer Fogedgaards keerligt formulerede breve,
hvor Helmer Fogedgaard tilkendegiver sit ubetin-

get positive syn pa Martinus kosmologi. Den anden
holdning indtager Martinus nar Helmer Fogedgaard
alligevel stiller kritiske spargsmadl til forskellige si-
der af kosmologien, som Helmer Fogedgaard pé en
made ensker at Martinus skal forsvare.

Nér Helmer Fogedgaard siger at han meget gerne
vil veere Martinus medarbejder, men pa den betin-
gelse at han stadig far lov til at komme med indven-
dinger mod visse emner melder Martinus fra. Med
dette indtryk af Helmer, afviser Martinus Helmer
Fogedgaard som medarbejder, idet Martinus ser
Helmer Fogedgaard som et kritisk menneske, pa en
sadan made, at ”den nye vin vil blive plumret pa den
gamle leederflaske”™.

Det er pa en made det samme som Martinus sa i Ni-
belvang, og derfor valgte Gerner Larsson som med-
arbejder. Martinus brugte trods alt Nibelvang til at
spille sine forste bolde op imod, fordi han pa dette
tidlige tidspunkt havde brug for at treene sine evner
til at formidle sin kosmologi, s han pa den bedste
made kunne fremstille denne. Pa dette tidspunkt var
netop en modspiller det rigtige for Martinus, og ikke
et “ubeskrevet blad”. Dette er ikke nogen skavhed,
men forskellige behov pa to forskellige af Martinus
udviklingsstadier. Det er jo indlysende at Martinus
ikke kunne vere fuldt sikker pa de kraefter han hav-
de faet stillet til radighed, for han ligesom havde af-
provet sine vingers baredygtighed ved at spille bold
med sin viden imod Nibelvangs mur, men sa snart
Martinus havde opnaet denne sikkerhed, og det va-
rede ikke ret leenge, vidste han at vingerne kunne
baere, og havde derefter ikke mere brug for diskus-
sioner. Det er sdledes denne afprovende indstilling
han fortsat meder hos Fogedgaard og Nibelvang. En
tilstand som Martinus pa dette tidspunkt for leengst
har passeret.

Rudkebing, d. 18, April 1942.
Kare Lasse

Tak for din lille Hilsen forleden Dag, som
gledede mig. Det glaeder mig ogsaa, at det
gaar bedre med dit Helbred. Nu har vi jo Sol-
skin hver Dag, og det gaar for Alvor mod den
dejlige Sommertid. Jeg haaber, at det ogsaa
vil blive til stor Gavn for din Skribentvirk-
somhed.

Kere Ven - for min Skyld skal du i hvert Fald
ikke fole Sorg over, at det gaar lidt langsomt




med Salget of din Bog. Det ergrer mig na-
turligvis, at Folk ikke i hejere Grad interes-
serer sig for den vaerdifulde Afhandling, men
Pengene, jeg har sat i den, er afskrevet, og
du maa ikke tro, at jeg gaar rundt og skumler
af den Grund. Jeg betragter det hele som vee-
rende ude af Verden, og kommer der alligevel
lidt Penge ind efterhaanden, vil de saaledes
blive betragtet som en glaedelig Overraskelse.
Og naar du oven i Kebet stiller i Udsigt at
kunne sende 100 Kr. inden saa leenge, er jeg
veeldig godt tilfreds. Selv har jeg kun solgt 10
Bager, og deraf er Halvdelen gaaet til Vide-
reforhandling, saa her kommer jo kun 2 Kr.
hjem pr. Eksemplar.

Konrad herer jeg ikke meget fra mere. Det
er ligesom vi glider lidt fra hinanden, fordi
vi er saa forskellige i vort Livssyn. Antropo-
sofien er slet ikke noget for mig. Og Torkil
har jeg lidt Bataljer med, fordi han vil skrive
for skrapt i Bladet, og jeg vil helst holde en
pan Tone. - Men ellers gaar det stadig veldig
godt i den rigtige Retning med OKKULTI-
STEN. Foraarstiden er meget travl for mig,
idet vi har Sason paa Kontoret, og hjemme
om Aftenen har jeg saa Redaktionen af OK-
KULTISTEN og den store Korrespondance,
der folger med. Det er Grunden til, at du ikke
har hert fra mig i den senere Tid. Jeg teenker
ellers tit paa dig, keere Lasse, og foler mig
specielt aandsbeslegtet med dig. Derfor er
dit Venskab mig ogsaa saa keert.

Din altid hengivne Ven

Helmer

Vi ser I dette brev at Fogedgaard fra starten var klar
over at “Guddomsbegrebets Udvikling” ikke ville
kunne bere sig selv gkonomisk, og vi ser at Foged-
gaard opfatter sin investering i bogen som en gave
til Nibelvang.

Vi ser ogsa at det nu begynder at give problemer at
have Torkil C. Johnsen som medarbejder ved Ok-
kultisten.

Rudkebing d. 24. Juni 1942.

Min keare Lasse!

Nu nermer Tiden sig, hvor jeg skal paa Ferie,
og jeg vil have skrevet til dig forinden. Jeg er
i Kosmos Kolonien fra 5. - 12. Juli. Hjertelig
Tak for dit sidste Brev og vedlagte Opsats i
Anledning of Fru Lunds Artikel.

Der er jo sikkert en hel Del om, hvad du siger,
kare Ven, selv om Kristus ikke var saa stor,
som Praesterne vil gere ham til. Dit Indleg
kom imidlertid for sent, idet Redaktionen
slutter den 15., og jeg har jo i Forvejen din
anden Artikel i Juli-Nummeret. Svaret til Fru
Lund kommer derfor til at vente til August,
og det er jo ogsaa nedvendigt at indhente en
Kommentar fra Fru Lund, naar man skal vare
korrekt. Da her er Tale om Polemik, som Re-
daktionen ikke har noget med at gere, mener
jeg, at det herer hjemme i Rubrikken “Hvad
Laeserne mener”. “Arbejdsmarken” er jo mere
beregnet paa korte aktuelle Kommentarer til
Dagliglivet i okkult Belysning, og dette Stof
fremkommer paa redaktionelt Initiativ.

Det gleeder mig, at du synes om min Artikel
i Juni-Nr. om Aand og Materie. Torkil skri-
ver, at den var “svag” og uden noget Nyt. Det
@rgrer ham maaske, at den ikke er skrevet ud
fra et antroposofisk Synspunkt. Den, der har
studeret Martinus Analyser og ved, at X-1 er
identisk med X-3, finder maaske ikke noget
nyt i min Artikel, men de mange, som ikke
kender denne i Virkeligheden chokerende
Analyse, kan vistnok finde adskilligt nyt i Ar-
tiklen. Jeg skriver jo heller ikke for at brillere
overfor de faa overintellektuelle. Derimod
foler jeg visse padagogiske Forpligtelser
overfor den jevne Laser, som paa letfattelig
Maade skal have de store okkulte Love klar-
lagt. Det er her, OKKULTISTEN efter min
Mening har sin serlige Mission. Jeg har da
ogsaa oplevet nogle Gange, at Laserne har
fortalt mig, at de forstaar Martinus Analyser
meget bedre, efter at de har set dem behandlet
i OKKULTISTEN. Saadan noget er virkelig
morsomt.

Du kender vel ikke en Fru E. Sonne Bergstein
i Valby? Hun har skrevet en okkult Roman,




hun gerne vil have ud paa OKKULTISTENs
Forlag, men af forskellige Grunde er jeg jo
lidt forsigtig. Hun er imidlertid interesseret
i at sende mig Manuskriptet til Gennemlzaes-
ning. Efter hvad hun selv mener, har hun
gode okkulte Kundskaber, og der er heller
ikke endnu fremkommet noget, som tyder i
modsat Retning.

Jeg har lige faaet anskaffet et Ex-Libris til
min Bogsamling, og som du ser, har det ok-
kult Symbolik. Men jeg lever og aander jo
ogsaa for Okkultisme, og der er jo Tradition
for, at disse Bogejermaerker skal symbolisere
noget personligt ved Ejeren.

I Hast mine keerligste Hilsner fra

din meget hengivne Ven Helmer

Den artikel som Helmer Fogedgaard antyder at have
modtaget fra Nibelvang, og som omhandler Kristus,
blev trykt i Okkultisten i august 1942 med titlen:
”Kunde Jesus blive vred”.

Den artikel som kom 1 juli-nummeret er Lars Ni-
belvang: "Mediumisme kontra Genialitet”

9.22 Nogle breve fra Erik Gerner Larsson til Hel-
mer Fogedgaard fra 1942. Brevene viser den ind-
stilling som er begrundelsen for Lars Nibelvangs
kritik af Martinus og Erik Gerner Larsson, frem-
fort i artiklen ”Ord der bor siges”.

De efterfolgende tre breve fra Erik Gerner Larsson
til Helmer Fogedgaard skal ses i ssmmenhang. De
udger det der far Lars Nibelvang til at skrive sin
artikel 1 Okkultisten i marts 1944 side 49: ”Ord der
ber siges”, hvori Lars Nibelvang gér hardt i rette
med Martinus og Erik Gerner Larsson for deres for-
sog pa at presse Helmer Fogedgaard til at opgive
udgivelsen af tidsskriftet Okkultisten.

I denne artikel siger Nibelvang at:

”Martinus og hans evigt smilende, nasten
kosmiske Generalsekretaer har vovet sig sa
langt ud i Heengedyndet, at de har kastet en
mental Medekrog ud til Herr Fogedgaard
— med en lille Forfeengelighedens Orm som

€LMER FOGEDGAARD
— —

ALFRED MOLLER 1942

9.18 - Det er dette exlibris som Helmer
Fogedgaard omtaler i brevet til Lars Ni-
belvang.

Helmer Fogedgaard var specielt glad for
dette exlibris fordi han folte at det reprce-
senterede, og havde for ham, en hgj symbol-
veerdi.

Helmer Fogedgaard havde mange person-
lige exlibris, og var samler af exlibris fra
hele verden. - e

Madding. Man tilbed ham nemlig — ifelge
samme Kilde — en plads som kvalificeret
Medarbejder blandt ”Sagens Venner”. Men
vel at mearke — ja der er unagtelig en del at
merke! — paa den Betingelse, at han skulle
lade det Blad gaa ind, der havde bragt Trest,
Glade og Oplysning til saa mange af de smaa
”jordmenneskelige Han- og Hunindivider”.”.

Vi skal i det folgende preve, om vi kan skelne mel-
lem hvad Martinus og hvad Erik Gerner Larsson har
givet anledning til, og som har givet anledning til
Lars Nibelvangs kritiske artikel.




Brev af 17 — 8 — 1942 fra Erik Gerner Larsson til
Helmer Fogedgaard.

Ven. Naar De vil tenke hele dette Problem
klart igennem vil De sikkert kunde se, at De
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Kebenhavn F., den p. t. Klintd. 17 - 8 - 42,

Kere Helmer Fogedgaard!

Hjertelig Tak for Deres Brev af 16. Juli, som
jeg for leengst burde have besvaret, men De
ved jo selv lidt om, hvor meget jeg har om
Orene her, og tilgiver mig nok Forsinkelsen.
Jeg ser at De har varet glad for Turen herover
og for vor lille Samtale hvis Indhold De i ov-
rigt fik bekraeftet hos Martinus. Jeg forstaar
ogsaa Deres Glade over den Mulighed De
nu har for med Tiden helt at kunne tilslutte
Dem dette Arbejde. Paa den anden Side for-
staar jeg ikke helt at De nearer Frygt for at
gore Deres Foraldre Sorg med dette Skridt.
Vi ved jo intet om hvornaar Sagen kraver
Deres Arbejdskraft og naar den endelig gor
det, tror De saa ikke, der findes en Mulighed
for at De fortsat kan forblive i Deres Firma?
Er Deres Stilling ikke der saa overordnet, at
De kan tillade Dem senere at lade Dem afla-
ste af et direkte Kontormenneske. Selv regner
jeg jo med at Kummunikationsmidlerne ef-
terhaanden bliver saa fuldkomne at det snart
sagt er ligegyldigt hvor man bor i et saa lille
Land som vort. Desuden ved De, at denne
Sag jo netop vokser sterkest paa de Pladser
hvor en i Forvejen agtet Mand tager Sagen
i sin Haand og giver sig til at arbejde med
den. Tag for Eks. Odense, hvor Fuldmeg-
tig Gaarde har prasteret et vaeldigt Arbejde.
Indtil Sagen har taget et langt sterre Opsving
end Tilfeeldet er i dag, er det Martinus Plan
at dens Arbejde hovedsagelig skal udferes af
Mend, der i Forvejen har vist, at de kan mag-
te Tilveerelsen, altsaa Mand, der ved egen
Dygtighed har arbejdet sig frem til agtede og
ledende Poster. De er en saadan Mand kaere

i hgjeste Grad gavner Sagen ved arbejde paa
at koordinere Deres nuvarende Arbejde med
det Arbejde De kan gere indenfor Martinus
Sag. At sidstnavnte Arbejde saa paa et givet
Tidspunkt maaske kraver Dem helt, nuvel,
saa ved jeg, at Forsynet ogsaa vil gere Dem
Springet let ogsaa uden at det vil forvolde
nogen af Deres Narmeste Sorg!

Med Hensyn til ”Okkultisten” ved jeg ikke
hvorledes De vil gribe Sagen an, kun skal det
jo heller ikke ske over Hals og Hoved. Ma-
aske omgaas De med Planer om at lade andre
fortsette med det, men husk i saa Tilfelde
paa, at De lgber den Risiko at det en Dag fal-
der Dem selv i Ryggen. Det behever ikke at
blive Tilfeeldet, men, Muligheden er tilstede.
Ogsaa jeg er glad for Deres Venskab Helmer
Fogedgaard, men jeg tror ogsaa De forstaar
mig, naar jeg siger, at jeg, paa den Plads jeg
staar, maa stille ret store Krav til de Menne-
sker, jeg giver min Fortrolighed. Derfor for-
holdt jeg mig afventende et Par Aar overfor
Dem, jeg maatte jo se hvor langt fra eller hvor
naer, De stod Martinus Arbejde. Naar jeg talte
til Dem den Aften, var det fordi jeg folte, at
det var min Pligt at gaa direkte til Dem. De
har medfedte Evner for at kunde hje1pe Mar-
tinus, men veer klar over, at medens alt andet
Arbejde 1 Verden kan forceres, saa vil Mar-
tinus Arbejde kun lide under det. Det vokser
organisk og selvom denne Veakst om nogle
Aar sikkert tager staerkt til, saa er det vor Op-
gave i dybeste Stilhed at modnes til det, vi
saa bliver stillet overfor. Derfor maa De ikke
beklage Dem over at veere paa Langeland, det
har sin store Betydning. Koncentrer Dem i al
Stilhed om Martinus Analyser og prov paa at
genopbygge Studiekredsarbejdet derovre saa
snart De er fri af Deres Blad. Som Munch og
jeg har maattet tjene syv Aar for Rakel, er det
nu Deres Tur. Og husk saa paa, at skulle der
komme Modgangsdage, nuvel, saa har De i
Martinus kerlige Venskab for Dem et storre
Rygvern end de fleste, dette Rygvaern har
hjulpet os i tunge Dage og jeg ved, det vil
hjeelpe Dem. Hvor meget et Menneskes Liv
faar Succes afhanger af hvor helt det formaar
at tjene de Idealer, det foler som sande. Van




Dem til, som vi andre har gjort det, at komme
til Martinus naar vigtige Beslutninger skal
treeffes, saa er Deres Skabne i de allerbedste
Heender.

Nu glaeder jeg mig til atter at here fra Dem,
jeg havde haabet paa et lille Brev den 11 ds.,
men ogsaa De har vel meget travlt. Ellers alt
vel her og tag saa til Slut mange kaerlige Hils-
ner fra os alle!

Deres hengivne.

Erik Gerner Larsson

Brev af 3/9 1942 fra Erik Gerner Larsson til Helmer
Fogedgaard.
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Kobenhavn F., den 3 - 9 - 42.
Fortroligt.

G1.Kongevej 156.3.

Kere Helmer Fogedgaard!

Hjertelig Tak for Deres sidste karlige og for-
trolige Brev, som jeg var meget glad for at
modtage. Det bekraftede for mig Deres Ka-
rakters Kvalitet og viste mig Omridset af den
Medarbejder vi herovre en Dag vil have den
Glade at se midt iblandt os.

Ogsaa Tak for Bladet (Okkultisten) De send-
te mig. De skriver godt keere Ven og skal jeg
overhovedet indvende noget imod det til-
sendte, bliver det Johnsens Skrivemaade som
altid udleser et skraeekkeligt Ubehag inde i
mig. Den Mand har en glimrende Intelligens,
men han er, synes det mig, i Forholdet til
de aandelige Verdeners kerlige Tilstand, alt
for maskulint praeget. Misforstaa mig ikke,
jeg ser ikke ned paa det "mandige”, men jeg

kreever det forbundet med et Hjertelag af hej
Rang. Uden det havner det nasten altid i en
vis Form for Flabethed, der virker afskrak-
kende. Naa, men jeg skal jo ikke leve den
Mands Liv, kun tror jeg ikke at Samarbejdet
med ham, har gavnet Dem, i hvert Tilfaelde
kan jeg ikke tenke mig Dem og ham for-
bundet med synderligt steerke Baand, Lad
os imidlertid forlade Nutiden og lige rette et
Blik imod Fremtiden, da det trods alt er den,
der optager os begge mest. Jeg er netop i feerd
med at leegge sidste Haand paa Planerne for
en Udvidelse af Korrespondanceafdelingen,
den Afdeling, hvis Vakst i sig selv danner
Forudsetningen for Deres egen Tilknytning
herover til. Jeg har i al Stilhed gennemgaaet
Sagens forskellige Afdelinger og er nu gan-
ske klar over, at medens det ikke kan nytte at
soge noget Fremsted for Kosmos saa lenge
Livets Bog udkommer i Bladet, vi maa her
veere inderlig taknemmelig mod Forsynet for,
at Bladet netop har saa mange Abonnenter, at
det kan betale sig selv og derfor ikke forvol-
der os Kvaler, saa har vi i Virkeligheden kun
Korrespondancefeltet at tage fat paa. Dette er
mig saa meget desto mere keert som jeg selv,
udover mine Evner som Leerer, praktisk talt
kun har Interesse for Korrespondance. Jeg fo-
ler, at der rundt omkring i dette Land sidder et
Utal Mennesker, der vilde vere lykkelig for
et Brev. I det Aar Korrespondanceafdelingen
har bestaaet, har den veret til stor Glede for
dens Deltagere. Den naaede i Aarets Lab op
paa ca 3oo Deltagere, et Antal, jeg slet ikke
havde regnet med. Men dette Antal mener
jeg, kan mere end fordobles, hvis vi ger et
Arbejde for det, og her er det jeg seger Deres
Bistand. Jeg mener at De ligger inde med Vi-
den om de forskellige idealistiske Bevagel-
sers Blade, disse Blades Udbredelse og de-
res Annoncetakst. Vil De ikke gore mig den
Tjeneste at meddele mig de Oplysninger De
sidder inde med, helst ret omgaaende?

Selve det “Brev” vi udsender bliver nu om-
redigeret saaledes, at hver Nr. kommer til at
indeholde: 1 Brevside (det personlige Brev)
3 Foredragssider (Martinus Referat) 2 Sider
Populer Gennemgang, hver Gang indrettet
saaledes at disse 2 Sider udger en lille sluttet
Afhandling, 1 Citatside, hvilket i denne For-




bindelse vil sige en Side hvor vi hver Gang
kan citere noget fra fremmede Vearker som
er i Samklang med Martinus Idemateriale og
sluttelig 1 Side med Esperanto. Denne Side
bliver ligeledes omredigeret saaledes, at den
hver Gang kommer til at indeholde baade et
Stykke for Nybegyndere og et for Videre-
komne. Brevet bliver saaledes pa 8 Sider, det
hgjeste vi kan sende indenfor Portogreensen.
Stammen 1 Brevet er saaledes fortsat Refera-
terne af Martinus Foredrag. Men da jeg ved at
Fortsatte Rubrikker faktisk altid keder, det
gor de ihvert Fald mig, og i den Slags Ting
ber man vist altid slutte udfra sig selv, seger
jeg i det nye Brev at komme denne Uting til
livs.

Da jeg imidlertid klart ser, at vi i denne Afde-
ling har Mulighed for det Fremsted vi faktisk
ikke kan foretage paa andre Omraader, har
jeg besluttet mig til at prove en Kraftanstren-
gelse her. Var jeg velhavende vidste jeg nok,
hvordan jeg vilde baere mig ad, men nu maa
vi prove i al Stilhed at gere hvad vi kan, og
der mener jeg, at De kan vere med. Kunde
De ikke gennemgaa Deres Kartotek og opgi-
ve mig de Adresser, som De mener vilde have
Interesse af at faa tilsendt et Provebrev? Og
kunde De ikke veere mig behjalpelig med at
faa undersegt hvad en mindre Annoncekam-
pagne vilde koste? Men altsammen i et vist
Tempo, da jeg mener at det hele skal iscene-
settes ret snart.

Som De ser agter jeg ikke at ligge paa den
lade Side. Jeg ved at Deres direkte Tilknyt-
ning herover til, staar og falder med, at her
er nok at gare. Vi maa skabe vor egen Travl-
hed og som Sagerne i Jjeblikket staar, har vi
faktisk hele Grundlaget i Orden for en sterre
Tilslutning til Martinus Arbejde. Selv er jeg
jo nu sterkt optaget af Tilretteleegningen af
Vinterforedragene. De bliver jo svarere og
svaerere for hvert Aar og kraever overordent-
lig meget af min Tid. Jeg har derfor i al Stil-
hed foretaget en meget radikal ZAndring af
min private Tilverelse, Idet min Kone og jeg
i keerligste Forstaaelse har oplest vort Agte-
skab. Jeg har derved, ja for dens Sags Skyld
har vi begge, faaet opfyldt et l&nge naeret On-
ske om at faa hver sit lille Hjem. Thora bliver

boende i Glahns Alle hvor hun saa har faaet
et Verelse mere, hvad hun har meget Brug
for, idet hendes Afdeling jo ogsaa stadigt
vokser, og jeg selv har faaet en meget smuk,
moderne lille Lejlighed paa G1.Kongeve;j,
lige ved Frb.Have. Jeg har derved faaet den
Uafhengighed tilbage, som jeg foler er For-
udsatningen for mit eget Arbejdes Vakst, og
da vi begge fremdeles er akkurat de samme
gode Venner som for, er det skete saaledes
kun til Gavn for den Sag vi begge tjener med
hele vort Hjerte. At jeg naturligvis endnu en-
gang skal igennem en Sladderbelge, er jeg
forberedt paa, men det herer sig nu engang
til. Jeg beder Dem blot tage Oplysningen ad
notam og smile naar De forste Gang herer det
beremte: “Nu skal De ellers bare here!!”

- Disse vare altsaa Ordene kare Ven. Nu ven-
ter jeg saa Brev fra Dem inden laenge. Skulde
De sidde inde med Forslag angaaende Kor-
respondanceafdelingen, saa sig frit frem, det
er jo ikke usandsynligt at det bliver Dem selv,
der i Fremtiden skal aflase mig, saa det er
maaske ingen Skade til at De ogsaa gennem-
gaar det hele med Dem selv. Med Hensyn til
Deres eget Blad mener jeg i al Beskedenhed,
at De klart kan henholde Dem til, at da det har
vaeret umuligt at faa bragt Balance i Tingene,
rent @konomisk set, har De der den bedste
Undskyldning for at likvidere. Det er muligt
at nogle faa vil rase imod Dem, men det bli-
ver 1 saa Tilfaelde ikke nogen De alligevel er
tjent med at have til Venner. Jeg mener at De
selv er bedst tjent med at faa en klar Linje i
Deres Liv. Personligt har jeg aldrig opfattet
mig selv som noget sarligt, jeg ved blot, at
den direkte Tilknytning til Martinus Idemate-
riale, gav mit Sind den Tryghed, som jeg ikke
kunne leve foruden, og jeg foler, at naar man
ikke 1 sig selv er noget ekstra fremragende,
faar ens Liv sterre Indhold ved at veere en stor
Aands trofaste Tjener, fremfor at sege at tje-
ne flere. Jeg maatte i sin Tid igennem mange
merke Dage for min Beslutnings Skyld, og
maa det af og til endnu, men min Vej er klar,
det skulde De ogsaa gare Deres!

Med kerlig Hilsen!

Deres hengivne
Erik G. Larsson




Brev af 11/9 1942 fra Erik Gerner Larsson til Hel-
mer Fogedgaard.

folt, at De ligesom ikke kender disse Verde-
ners Stilhed, disse Verdeners Aand. De aner
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Kobenhavn F., den 11 - 9 - 42,
Kere Helmer Fogedgaard!

Tak for Deres lange Brev af 7 ds. Det gle-
der mig at De vil vaere mig behjalpelig med
Hensyn til Korrespondanceafdelingen. Hvis
De vil foretage den i Deres Brev navnte Af-
skrivning af Deres Kartotek og selv fjerne de
absolut uimodtagelige, er det vist den bedste
Hjelp denne Afdeling i Ojeblikket kan fa. I
hvert Tilfeelde skal det blive spaendende ba-
ade for Dem og for mig selv, hvad der kom-
mer ud af det. Med Hensyn til Annoncering
tror jeg, at jeg forelebig vil preve de to Espe-
rantoblade. Forseget her, kan jo ikke blive
saa dyrt og det vil interessere mig at se om en
Annonce der, har nogen Virkning.

Kere Ven, De ved at jeg setter Arlighed ho-
jest blandt Maend og at jeg hele Tiden overfor
Dem har bestrabt mig paa at vi begge skal se
alting ganske klart i @jnene. Derfor var jeg
tilbageholdende overfor Dem den lange Tid,
endskent jeg meget ofte havde Lyst til, rent
kammeratligt at skrive til Dem og sige Dem
min Hjertens Mening. Nu Deres sidste Brev.
Jeg har leest det flere Gange og for hver Gang
er det ligesom mit Humer umeerkeligt er sun-
ket lidt. De skriver godt, det ved De sikkert
ogsaa godt selv. Men jeg er jo, igennem mine
mange Breve fra forskelligartede Mennesker,
blevet mere vant til at lytte til Stemmen bag
Ordene, end til Ordene selv. Og bag Deres
Ord sporer jeg en meget stor Utaalmodighed
som ger mig lidt vemodig. Naar jeg for Al-
vor har koncentreret mig om Dem og Deres
Bevidsthed, har jeg ofte folt, at Deres Sjal er
beruset af de aandelige Verdeners Storslaaet-
hed, deres Lovmaessighed og ubegransede,
skenne Detaljerigdom. Men jeg har samtidigt

denne Aand, meget steerkt endda, men det er
som om De kun har oplevet den intellektuelt.
De skriver for Eks. til mig, at De har hert at
Mennesker indenfor Martinus “Inderkreds”,
et Ord eller et Begreb, som har forskaffet
mig mange Lidelser, skulde have udtalt sig
fordemmende om Dem. Det er ogsaa paa sin
Vis sandt. Paa sin Vis, idet disse Mennesker
meget negternt har set, at De nok saa Marti-
nus og ogsaa larte at leve Deres Liv af ham,
ja forst igennem ham opnaaede at laere Dem
selv at kende, og saa var uden Evne til at
reekke ham Haand, helt og fuldt. Der findes i
denne Sag Mand som uden at blinke i Aare-
vis har hjulpet Martinus med langt sterre Del
af Deres Indtaegt end de nasten har kunnet
magte, uden saa meget som blot at forlange
Tak derfor. Disse Mend har Hjem og Bern
som helt er indforstaaet med dette Afsavn.
Hvorledes tror De at vor store Feriekoloni
kunde blive til, om ikke nogen vilde ofre sig
med mere end en given Sum? De fortaller
mig at Okkultisten har kostet Dem ca 2500
Kr, om Aaret. Keere Helmer, det har jeg vidst
hele Tiden og det er jo netop det, der skilte
Dem fra os. Tag for Eks. Munch, ved De
hvad han har givet Afkald paa i disse Aar?
Ved De hvor stor en Eksamen han fik og hvor
meget han idag kunde have haft til sig selv?
Aner De hvor ofte han, saavel som jeg selv,
har varet ude i dybe Kriser med Tvivl om,
hvorvidt vi skulde opgive det vi nu havde for
og valge os rent forretningsmeessige Stillin-
ger og derigennem sikre at Martinus fik Fred
og Midler til at fuldbyrde Skabelsen af Li-
vets Bog, uden Okonomiske Spekulationer?
Sagens bedste Mand har ikke naret Uvilje
mod Dem personligt, men mod den maade
De madte disse Ting. Taenk for Eks. engang
paa om De selv havde veret med i Skabelsen
af Kolonien, jeg ved jo ganske vist, at De har
vaeret med, men jeg tenker her paa, om De
havde varet med paa samme Vis som Sagens
Ovrige Mand. Hvad kunne De ikke da have
udrettet. De har ingen Agtefzlle, der koster
Dem Deres Okonomiske Kraft, prev engang
i Stilhed at teenke alt dette igennem og De vil
sikkert kunne se, at De ved Deres Ankomst
til Kolonien vilde vare blevet modtaget med




aabne Arme af enhver og ligeledes af alle
vaere agtet som en af denne Sags mest trofa-
ste Stetter. Maaske synes De at jeg er haard,
nej kare Helmer, det er jeg ikke. Jeg ved at
De i Deres Aarer har denne Sags Blod, at De
af hele Deres Hjerte Onsker at vaere med til
at fuldbyrde denne Sags Skabelse og at De
aldrig mere vil faa Fred med Dem selv, om
De ikke slutter op i Reekken af de Mand og
Kvinder paa hvis Skuldre denne Sag hviler.

Men ingen Sag hjzlpes frem ved Kompro-
miser. Set fra Martinus Synspunkt er Sagen
ganske klar. Hvis De Onsker helt og fuldt at
veere med i denne Sag, maa De ogsaa indstille
Dem paa at folge hans @nsker. Husk, De er
endnu helt og fuldt fri. At Okkultisten skal
ophere med at udkomme er givet. At Bladet
ikke maa gaa over til andre, er lige saa givet.
Ti Gange hellere maa De selv fortsaette og dog
overfor denne Sag garantere Bladets Aand,
end at Mennesker, ringere end Dem selv, skal
have det som Legetej. Og Afviklingen. Har
De ikke her en enestaaende Chance til at gere
rent Bord. Hvorfor ikke anvende det sidste
Nummer til ganske klart at give Udtryk for
hvad De i Deres Segen efter Sandheden har
fundet. Hvad der giver Deres Liv Mening og
Indhold. Ingen Mand er blevet ringere ved
at bytte en mindre Mening med en sterre og
sige det aabent. De ved lige saa godt som jeg,
at alle de smaa aandelige Bevagelser nu har
faaet en Sluttermin, om denne kommer hur-
tigt eller sent, er i denne Forbindelse ligegyl-
dig, for Dem og mig er det afgerende, at vi
har set disse Bevegelsers Mening og Hen-
sigt, at vi har set deres Begraensning og der-
for kan fri os selv for Energispild. Afvikler
De aabent og klart Okkultisten kan De med
langt sterre Kraft genoptage Studiekredsar-
bejdet paa Langeland med det samme. Faar
De Sukces ved det, nuvel, saa skal Forsynet
nok bane Vej for Deres Energi, endnu har
kun de Krefter, som ikke er helt rene, faaet
Lov til at ligge brak i denne Sag. De synes
at et Karantaneaar er for haardt. Kaere Ven,
syv Aar for Rachel var ikke for hej en Pris.
En utaalmodig Mand i Martinus Arbejde vil
(@delegge mere end hundrede taalmodige
bygger op. Ger endnu engang Deres Stilling
op og De vil sikkert se, at De ikke er ringe

stillet. Martinus Arbejde stiller ikke Krav om,
at De brutalt skal rive Familjebaand i Stykker.
Hans Arbejde er forst og fremmest Evolution.
De og jeg skal ikke “naa noget” med vort Liv,
vi skal blot treene os selv i at veere ydmyge,
taalmodige og kerlige saa kommer alt det
andet, det er de aandelige Verdeners Aand.
Taenk paa Martinus selv. Ved De at han, da
han havde oplevet den store Fodsel, maatte
tilbage til "Enigheden” og arbejde som al-
mindelig Arbejder. At han dedtreet kom hjem
om Aftenen med ophovnede Haender og al-
ligevel aldrig bebrejdede Forsynet noget som
helst. De sidder i en godt lennet og fredelig
Stilling paa Langeland og knytter Henderne
og synes, at Deres Liv er til ingen Nytte. Jeg
tror at De gerne for Landet rundt og “’vakte”
de Slumrende, men jeg ved ogsaa, at disse
Mennesker vilde falde i Sevn igen.

Kere Ven, vidste jeg ikke, at der i Dybet af
Deres Sjel var de Egenskaber denne Sag byg-
ger paa, vilde jeg aldrig have segt Kontakt
med Dem, men jeg foler, hver gang jeg ten-
ker paa Dem, at De @nsker at blive vejledt,
at blive hjulpet frem i det Lys som berer mit
eget Liv, derfor taler jeg til Dem, som jeg geor.
De skal forst og fremmest finde Dem selv.
Bliv faerdig med det Blad, og gor det modigt.
Se ikke i dets Medvind noget merkeligt, der
er fodt sterre Foretagende i Verden end De-
res, for at give en enkelt Mand Viden. Livet
omkring taler jo i dette Tilfeelde et larmende
Sprog. Nej, De har varet en Ener som, uden
tilstreekkelig Vejledning, gled ind i et Side-
spor. Jeg vil gerne hjelpe Dem, men jeg er
ude af Stand dertil om ikke De selv ser, at den
Vej, vi angiver Dem, er rigtig.

Denne Sags Kendemarke er vor Lydherhed
over Martinus @nsker. Vi er Disciple, ikke
Mestre. At vi maaske hellere vilde gore andre
Ting end de, vi bliver sat til, vidner jo blot
om, at det er os, og ikke Sagen, der er noget
i Vejen med, vi er Tjenere og jeg kan sige
Dem, at vi alle herovre er lykkelige ved at
vere det!

Maaske faar dette Brev Dem til at felde en
Taare. Det gor intet kaere Ven, vi maa alle op-
leve Madet med os selv. Jeg sad her i Aftes
og lyttede til Trampet af Hundreder af unge




Mzand paa Vej ud til Fest i K.B.Hallen. Ga-
den var et dirrende Uro af Tyndeenergi og jeg
ventede hvert jeblik at here Skuddene knal-
de. Men vi lever Gudskelov i et Land med de
hgje Energier i Overvagt. Et Land som sejrer
ved at det kan vente, vente! Jeg ved at kun
den, der kan det, er moden til at sejre. Magt
kommer forst, naar Magt ikke @nskes. Tag
aldrig Martinus ferste Medarbejder til Mo-
del. Han kunde idag vaere ombelget af Keer-
lighed hvis han havde haft Taalmodighed. Nu
lever han i Nagets bitre Verden, til Glaede for
hvem? Om jeg kunde det, vilde jeg brande
det ind i hver higende Sjel! Qv dig i Taal-
modighed og Gud vil anvende dig mere end
du dremmer om. De er ulykkelig over Deres
Energi, De vil saa meget, tem denne Energi,
det vil koste megen Kraft! Lad den blive De-
res ydmyge Tjener i Stedet for Herre. Naar
jeg for skrev at Begrebet “Inderkreds” havde
voldt mig megen Sorg, saa er det fordi dette
Begreb hviler paa en Illusion. Der er ingen
Inderkreds. Vort Liv er helt aabent, blottet for
enhver. Martinus er 100 % ensom, men lyk-
kelig ensom. Vi andre er det ogsaa, blot ikke
altid lykkelige! Men vi har set Vejen og vi
gaar den, hvad man sé end vil mene derom.

Lad os nu i Fallesskab preve at faa Korre-
spondanceafdelingen til at vokse. Men har
mit Brev berovet Dem Lysten til en direkte
Tilslutning til os, jeg mener, velger De at
fortseette som Redakter og finder storre Lyk-
ke i det, saa vid, at De naturligvis ikke skal
sende mig disse Adresser, vi er fri Mend og
jeg er ikke mindre loyal end De. Jeg har nu
givet Dem min fulde Fortrolighed og jeg har
folt mig forpligtet til at skrive dette Brev. For
mig er disse Ting de alvorligste der findes
og min Indstilling til dem er ganske klar. Jeg
ved, at De kan blive knyttet til dette Arbejde,
at De har Evnerne dertil, men ogsaa, at De
maa have den Taalmodighed Martinus krae-
ver. Om det varer et eller flere Aar, ber vare
underordnet. Jeg har for skrevet til Dem, at
jeg intet bestemmer, alle Beslutninger treeffes
af ham, selvom det maaske ikke altid ser saa-
ledes ud. Det er en Lov her, og den er urok-
kelig.

Og saa vil jeg til Slut koncentrere alle mine

Tanker om dette ene: at De maa forstaa dette
Brev rigtigt!

Med kerlig Hilsen:
Deres hengivne
Erik Gerner Larsson

P.S. Hvis jeg skal have de omtalte Adresser,
da maa det helst vare ret omgaaende. D.S.

I brevet fra Gerner Larsson skrevet i Klint og date-
ret 17/8 1942 refererer Gerner Larsson til en samtale
han har haft med Helmer Fogedgaard pa ferieckolo-
nien. Helmer Fogedgaard var dette ar pa feriekolo-
nien fra 5/7 til 12/7 begge dage inklusive. Af teksten
i brevet kan man skenne over hvad der har veret
samtaleemne Gerner Larsson og Helmer Fogedga-
ard imellem. Det ser ud til at Gerner Larsson har
foreslaet ham at frigere sig fra sit firma og fuldtids
beskaeftige sig med Martinus kosmologi, men forst
og fremmest pa Langeland. Det er ogsd muligt at
Gerner Larsson har antydet at Helmer Fogedgaard
maske skal flytte til Kebenhavn pa et tidspunkt i
fremtiden. (Dette fremforer Gerner Larsson helt
tydeligt 1 det naste brev). Gerner Larsson anferer
ogsé at Helmer Fogedgaard har faet bekraeftet per-
spektivet i samtalens indhold af Martinus selv.
Helmer er mere realistisk og kan ikke se, at han kan
frigore sig helt fra sit og familiens firma, og siger,
at han vil gere sin familie sorg hvis han treeder ud
af firmaet. Det er altsé en ret omfattende @ndring
i Helmer Fogedgaards liv som Gerner Larsson har
foresléet. Den omtalte bekreeftelse af samtalens ind-
hold gar sandsynligvis ikke pa mere end at Martinus
har tilkendegivet, at han gerne vil have et samar-
bejde med Helmer Fogedgaard. At samtalen i gvrigt
er etableret pa Gerner Larssons eget initiativ ses af
den satning som Gerner Larsson skriver:

”Naar jeg talte til Dem den Aften, var det for-
di jeg folte, at det var min Pligt at gaa direkte
til Dem, De har medfedte Evner for at kunne
hjeelpe Martinus,....”

Bemark, at Gerner Larsson ogsa antyder to mulig-
heder vedrerende Okkultisten. Den ene er, at Helmer
Fogedgaard opgiver Okkultisten og nedlagger den.
Den anden, at han lader andre overtage tidsskriftet.




Det sidste advarer Gerner Larsson dog imod. Som
det fremgar af brevet har Martinus ikke veret invol-
veret 1 nogen stillingtagen til Okkultistens fremtid.
Det synes helt at st for Gerner Larssons egen reg-
ning.

I brevet af 3/9 1942 udtrykker Gerner Larsson glae-
de over at modtage Okkultisten, som man ma for-
mode bliver hos Erik Gerner Larsson, og ikke gives
til Martinus, som jo har sagt, at han ikke ensker at se
dette blad. Det gnsker Gerner Larsson derimod, for
han har sikkert et enske om at felge med i hvad der
skrives om ham selv, Martinus og Sagen i al almin-
delighed, hvilket er ganske naturligt. Gerner Lars-
son er 1 gvrigt begejstret for Helmer Fogedgaards
made at formulere sig pa. Pa dette felt er de ogsa no-
get forskellige. Gerner Larsson skriver i samklang
med sin natur, som er meget folelsesladet og knapt
sé klart intelligensmaessigt styret, medens Helmer
Fogedgaard nok har meget folelse, men er meget
mere intelligent end Erik Gerner Larsson, og helt
anderledes selvstaendig, som det vil ses senere.

Erik karer et sololagb, hvor han bestemt ikke har ta-
get Martinus med pa rad, endsige navnt noget over-
for ham. Derfor bemarkningen pa det forste brev:
”Fortroligt”. Gerner Larsson har, for det forste, alle-
rede de store planer i tankerne for udvidelse af Kor-
respondancebrevs-aktiviteten. Gerner Larsson fore-
stiller sig allerede pé forhand at Helmer Fogedgaard
skal skaffe ham oplysninger om, hvor det vil vaere
klogt at sette ind med et fremsted bestaende af an-
noncer og udsendelse af pravebreve. Han gar endda
sa vidt, at han anmoder Helmer Fogedgaard om at
udlevere Okkultistens abonnentarkiv, hvilket ma si-
ges at vaere overordentligt provokerende. Han siger
endda at det skal ske lidt kvikt da han har travlt. Han
vifter med en lidt barnlig gulerod, som han tror Hel-
mer Fogedgaard vil vere interesseret i, nemlig at
Helmer Fogedgaard kan blive Gerner Larssons aflo-
ser, som den der kerer Korrespondanceafdelingen.
Pa en primitiv made fortaeller han Helmer, hvordan
han skal bare sig ad med at likvidere Okkultisten.

Som man kan laese af brevet, tenker Gerner Larsson
med sin udvidelse af Korrespondancebrevs-aktivi-
teten, at skaffe flere penge til arbejdet med Sagen i
almindelighed.

Det kan ikke udelukkes, at den tanke strejfer ham, at
hvis Okkultisten blev likvideret, som han siger, vil
det blive nemmere derefter, at fa en storre leeserska-

re for kontaktbrevene, og méske ogsa for Kosmos.
Han er klart opmarksom pé, at der i Okkultistens
leeserskare, vil veere mennesker der kunne vindes
for at leese Kontaktbreve. Det er specielt derfor, at
han ensker at f4 Helmer Fogedgaards adressearkiv
over abonnenter pa Okkultisten.

Han vil med udgangspunkt i Okkultistens adresse-
kartotek seoge at traekke nye lasere til kontaktbre-
vene, uanset om Okkultisten nedlaegges eller ikke.
Med dette eonske, gar han direkte ind pa Okkulti-
stens hjemmefront, for at hverve lasere, og optrae-
der saledes som en klar konkurrent til Okkultisten,
henset til at det naturligvis ikke vil vere alle lesere,
der ensker at abonnere pa savel Okkultisten som pa
Kontaktbrevene. Dette forventer han at Helmer Fo-
gedgaard vil acceptere uden at blinke.

Vi skal leegge maerke til, at alt hvad Gerner Larsson
her siger, star helt for hans egen regning. Martinus
er sa vidt jeg kan se, pa ingen made involveret i no-
get af det Gerner Larsson siger i dette brev. Maden
han siger det pa, er efter min mening igjnefaldende
langt fra Martinus méde at teenke pa. Hele hans tan-
ke om et massivt fremstad, er heller ikke 1 overens-
stemmelse med Martinus tankegang, og det vidste
Gerner Larsson ogsa godt, hvis han havde taenkt sig
om, inden han skrev brevet.

Gerner Larsson er sa optaget af sin ide om en made
at fa foreget abonnentskaren pa, at han fuldsteendig
uhammet prover at presse Helmer Fogedgaard til at
udlevere det forngdne materiale, uden at vise selv
den mindste form for anstaeendighed.

Erik Gerner Larsson kritiserer T. C. Johnsen som
skriver en del i Okkultisten. Gerner Larsson pape-
ger Johnsons ubehagelige og flabede made at skrive
pa, hvilket er fuldt berettiget. Den skiller sig klart ud
fra de andre skribenters méde at skrive pa, og som
Gerner Larsson siger, er Johnsen intelligent, men en
ganske grov fyr der slet ikke passer ind pa Okkulti-
stens kulturniveau. Det har han ogsa helt ret i.

Herudover er det ogsd interessant at se hvordan
Gerner Larsson opfatter sin egen udvikling i rela-
tion til Martinus, samt Gerner Larssons argumente-
rede reservation, overfor at betro sig til Helmer Fo-
gedgaard. Med hensyn til det sidste vil det leengere
fremme vise sig, at Gerner Larsson bliver nar ven
med Helmer Fogedgaard, og betror selv de mest pri-
vate ting til ham. Disse vil jeg dog ikke dbenbare.

Det er bemerkelsesvaerdigt, at Gerner Larsson i dis-




se breve, faktisk ger sin egen situation klar, hvilket
ikke er serlig flatterende, men helt klart den virke-
lige sandhed. Han siger om sig selv bl. a.:

”Naar man ikke i sig selv er noget ekstra
fremragende, faar ens Liv sterre Indhold ved
at veere en stor Aands trofaste Tjener....”.

Jeg tror, at denne selvvurdering kommer fra hjertet.
Jeg tror ikke den bare er en vurderende sammenlig-
ning Gerner Larsson ger mellem sig selv og Marti-
nus. Jeg er sikker pa at den ikke er sagt af beskeden-
hed men maske er det en form for en resignation,
som han udadtil prever at skjule.

Her tegner Gerner Larsson sig selv som den diame-
trale modsatning til Helmer Fogedgaard, karakter-
massigt betragtet. Helmer Fogedgaard er en sarde-
les karismatisk person med sine klare gennemtaenkte
holdninger som han ikke alene har, men som han
ogséd har mod, og absolut ogsa evner til at fore til
torvs. Det er netop denne side af Helmer Fogedga-
ards personlighed der far ham til at fremfere sine
synspunkter for Martinus, uanset om Martinus kan
lide dem eller ¢j, og uanset om det far konsekvenser
for hans naermere samarbejde med Martinus.

Det er netop denne side af Helmer Fogedgaards per-
sonlighed der er aldeles uforstaelig for Erik Gerner
Larsson, fordi han ikke ejer skyggen af en tilsvaren-
de holdningsfasthed. En mangel vi ogséa sa da han
prevede pa at gere det, han havde skrevet til Helmer
Fogedgaard, til uskrevet.

Trods det igjnefaldende hjertelose og grove angreb
pd Helmer Fogedgaards arbejde med Okkultisten,
et arbejde som er Helmer Fogedgaards hjertesag,
skriver Helmer Fogedgaard et brev til Gerner Lars-
son den 7/9 1942, hvor Helmer Fogedgaard lover
Gerner Larsson at hjelpe ham med de adresser han
onsker. Her ser vi Helmer Fogedgaards godhjertede
indstilling, ogsé selv om han ved at det kan fa betyd-
ning for Okkultistens gkonomi. Las Fogedgaards
egne kommentarer til Situationen som han navner i
et efterfolgende brev til Lars Nibelvang dateret 26.
oktober 1942.

Helmer foler uden tvivl sa stor en keerlighed til Mar-
tinus og hans kosmologi, at han ikke har noget imod
at ofre af sit hjerteblod pa dette alter. Det skal ab-
solut ikke ses som et forseg fra Helmer Fogedgaard
pa at kebe sig ind i kredsen omkring Martinus, for
var det det han enskede, var der andre veje der var
meget lettere farbare. Noget sadan ville ogsa vere

i et klart modsaetningsforhold til Helmer Fogedga-
ards karakteregenskaber.

Erik Gerner Larsson svarer Helmer Fogedgaard
med sit brev dateret 11/9 1942 hvor han siger tak
for tilsagnet om adresserne (det sidste brev af de tre
ovenfor viste). Som det ses, anmoder Gerner Lars-
son Helmer Fogedgaard om at foretage en direkte
afskrivning af adressekartoteket, og ved hjelp af
Helmer Fogedgaards specielle viden, samtidig at fa
frasorteret mennesker i kartoteket, som Helmer Fo-
gedgaard ikke mener vil vaere modtagelig for Mar-
tinus kosmologi.

Det ser ud til at Gerner Larsson har faet kolde fod-
der med hensyn til at annoncere i forskellige blade,
idet det er steerkt i modstrid med hvad Martinus on-
sker. Han har nu fundet pa, at han kan annoncere
i esperantobladene, hvilket Martinus nok vil vare
mere stemt for.

Af Gerner Larssons brev fremgar det, at Helmer
Fogedgaard har hert, at mennesker i Martinus in-
derkreds har udtalt sig fordemmende om ham (Hel-
mer). Det bekrafter Erik, og fortsaetter umiddelbart
med at papege hvor lidt Helmer Fogedgaard har
ydet til Martinus, i forhold til, at han er velhavende
og er ugift, hvilket Gerner Larsson udlaegger som
et mal for, at Helmer Fogedgaard ikke har sa store
udgifter.

Gerner Larsson fremhaver bade i dette brev og det
foregdende, hvor meget de der star Martinus neer-
mest har ofret pa sagen, i forhold til Helmer Foged-
gaard.

Man kan naturligvis diskutere kvantiteten af hvad
Helmer Fogedgaard har ydet, men som det er frem-
géet af tidligere breve, har Helmer Fogedgaard af
eget initiativ tilbudt rentefri 1dn som med tiden er
blevet konverteret til en gave, og derforuden har
han, ogsa givet gaver som stotte til Martinus. I det
efterfolgende vil man ogsa se, at Gerner Larsson
godt ved hvor han selv skal henvende sig, nar han
mangler penge.

I brevet af 11/9 reagerer Gerner Larsson om muligt
endnu mere euforisk end i det foregdende. Dette er
helt i trdd med at Gerner Larsson er et udpraget fo-
lelsesmenneske, og mangler en udviklet intelligens
til at styre alle disse folelser. Eller sagt pa en an-
den made med Martinus terminologi, Erik Gerner
Larsson er et menneske hvor folelsesenergien langt




overstyrer intelligensenergien. Dette bevirker, som
vi har set, at han igjnefaldende korer sit eget sololeb,
uden nogen overvejelse om, hvorvidt det nu passer
ind i den linie som Martinus kerer. Han kerer blindt
fremad kun fordi han nu har fiet den ide, at det vil
gavne Sagen. Det varste er, at han undlader en hver
form for moralsk betragtning, eller ogsa mener han
at malet helliger midlet.

Jeg skal ikke prove at forklare denne del af brevet,
for jeg mener at enhver leeser med det samme kan
se, at det er helt galt, og baseret pa mindre balance-
rede egenskaber hos Erik, som mé bunde i det oven-
navnte forhold mellem folelse og intelligens. Han
prover endog pa at give indtryk af, at det er Marti-
nus linie der keres, idet han i slutningen af brevet
skriver:

”Jeg har for skrevet til Dem, at jeg intet be-
stemmer, alle Beslutninger traeffes af ham,
selv om det maaske ikke ser saaledes ud.”

Dette ma man, specielt i denne situation formode er
usandt. Det er uden tvivl kun et forseg pé at fa Hel-
mer Fogedgaard til at tro, at Gerner Larsson nermest
skriver pa Martinus vegne. Denne fremgangsmade
har Gerner Larsson ogsa, efter sigende, benyttet sig
af i andre specielle situationer. Jeg skal dog undlade
at omtale disse, men en sddan handlemade er helt
uforenlig med Martinus and, og har veret til stor
skade for Martinus i visse situationer som denne.

Man skal ogsa lagge maerke til det meget vigtige og
provokerende som Gerner Larsson skriver:

”At Okkultisten skal ophere med at udkom-
me er givet. At Bladet ikke maa gaa over til
andre, er lige saa givet”.

Disse udsagn er fulsteendig malplacerede, iser da
Gerner Larsson narmest forsgger sig med at udtale
sig pad Martinus vegne. Det er dog muligt, at Hel-
mer Fogedgaard og ligeledes Lars Nibelvang foler
at Gerner Larsson trods alt udtaler sig pd Martinus
vegne. Det ser i hvert fald sddan ud, nar man laser
den artikel som Nibelvang skriver i Okkultisten i
marts 1944 med titlen: ”Ord der ber siges”. Jeg er
imidlertid ret sikker pa at Lars Nibelvang ikke har
set brevet, men kun har faet indholdet beskrevet af
Fogedgaard. For Fogedgaard var ikke en person der
viste sin korrespondance til andre.

Jeg foler mig helt overbevist om, at Martinus ikke

har det mindste kendskab til de udsagn som Gerner
Larsson her er kommet med. Det er helt igjnefalden-
de, at hverken tankegangen eller tonen i de tre breve
fra Erik Gerner Larsson stemmer overens med Mar-
tinus tankegang og efterfolgende breve til Helmer
Fogedgaard. Man skal ogsa bemerke, at i tidligere
tilfeelde, hvor breve har veret laest og behandlet af
bade Gerner Larsson og Martinus har Gerner Lars-
son navnt det.

Det kan ikke udelukkes at Gerner Larsson var inde
i en eller anden folelsesmassig krise, han havde jo
for kort tid siden ladet sig skille fra sin kone Thora,
der arbejdede i esperantoafdelingen hos Martinus.
Men det berettiger absolut ikke til at handle som
han gor.

Et andet udsagn som vi skal legge marke til i Ger-
ner Larssons brev af 11/9 1942 er at han udtaler:
”Martinus er 100 % ensom, men lykkelig ensom. Vi
andre er det ogsaa, blot ikke altid lykkelige!”
Denne iagttagelse som Gerner Larsson har gjort, for-
teeller, at Martinus holder en vis afstand til sine med-
arbejdere som naturlig er, da han i realiteten ikke har
nogen at dele sin kosmiske bevidsthed og sin hgje
andelige udvikling med, ud over det han videregiver
gennem sine skriverier. Han har ikke noget egentligt
kammeratligt forhold til nogen. (Dette skal vi ogsa
have i erindringen nér vi lengere fremme i teksten
skal se pa Martinus mulige seksualitet). Vi ser her
at Martinus star for sine nermeste omgivelser som
en slags faderskikkelse som man ikke kunne fa et
traditionelt kammeratligt forhold til. Det eneste der
minder om et slags kammeratligt forhold finder vi i
Martinus kontakt med Per Thorell, nar han besogte
ham hver anden sendag eftermiddag i en arrakke.
Stadig veek var det ikke noget egentlig kammerat-
ligt forhold, idet Thorell sa op til Martinus som en
inkarneret gudeskikkelse. Men Martinus folte sig
ret fri her og fortalte mangt og meget af mere privat
karakter, som fremgér af Thorells dagbager.

Gerner Larsson siger samtidig at i hvert fald han
selv ogsa folte sig ensom, men ikke altid lykkelig.
Han siger ”vi”, men lad os ngjes med at lade ud-
sagnet gaeelde ham selv. Heri kan vi muligvis se en
spejling af en form for kamp som Gerner Larsson
bevidst eller ubevidst keempede for at vare den,
der stod Martinus narmest uden at have nogen pa
siden af sig. @nsker man noget sadant kraever det,
at man distancerer sig fra de andre mennesker der
stod Martinus naer, og maske til en vis grad prover
at holde dem pa en passende afstand af Martinus.




Det kraever energi, og forhindrer at man far disse
mennesker som venner. Derved skaber man ensom-
hed omkring sig selv. Hvis man ikke har sddan en
indstilling, vil det veere helt naturlig at man bliver
nere venner med de mennesker der star en naermest,
specielt nar man i gvrigt seger de samme mal med
arbejdet og dagligdagen. Jeg har naturligvis ikke et
fuldgyldigt bevis for at det forholder sig saledes,
men det er en mulighed, og understoattes af udsagn
fra mennesker der har varet ner pa Martinus og
hans medarbejdere i mange ar. Martinus har ogsa
flere gange udtalt at han altid var omgivet af barn,
og i andre tilfeelde at han var omgivet af ”Trolde”.
Hermed antyder Martinus, 1 hvert fald i det sidste
udsagn, at det kunne vere noget hedt og belastende
for ham med hans menneskelige omgivelser.

9.23 Helmer Fogedgaard skriver til Lars Nibelvang
i anledning af Nibelvangs 63 drs fodselsdag, 1942

Rudkebing, d. 19. Septbr. 1942.
Kereste Lasse!

Naar du faar dette Brev, er det jo din 63-aari-
ge Fadselsdag. Jeg skriver netop for at enske
dig hjertelig til Lykke, kaere Ven, med Haab
om alt godt for dig i det nye Aar.

Desvarre fik vi jo ikke det ud af Sommeren,
vi havde ventet, men jeg haaber alligevel, at
det gaar saa godt med dit Helbred nu, at du
faar baade Kraft og Lyst til at skrive lidt til
OKKULTISTEN i det kommende Vinter-
halvaar. Det er ikke fordi jeg mangler Stof
- langtfra - men jeg setter serlig Pris paa din
Pen og regner dine Artikler for det ladigste, vi
kan offentliggere i Bladet. Dine mangeaarige
Studier i okkulte Emner vil jeg jo gerne have
udnyttet saa meget som muligt.

Alt gaar ellers ved det gamle her, og der er
stadig jeevn Fremgang for Bladet. Jeg regner
med at komme en Tur til Kebenhavn sidst i
Oktober eller forst i November. Du skal blive
underrettet i Forvejen, for jeg vil naturligvis
meget gerne have Lov til at faa en interessant
Eftermiddag med dig som sadvanlig. Det er
altid en af mine store Glader at snakke med
dig, keere Ven, naar jeg er i Kebenhavn.

Nu vil jeg enske alt godt for dig i det nye Aar.

Gid du maa veere rigtig rask og rerig, saa din
sprudlende Aand kan komme til fuld Udfol-
delse paa den Maade,vi har lert dig at kende,
og som vi holder af dig. Rigtig god Fedsels-
dag og kearlig Hilsen fra

din hengivne Ven

Helmer

9.24 Efter de provokerende breve som Helmer Fo-
gedgaard modtog fra Erik Gerner Larsson skrev
Fogedgaard tilbage og tilkendegay sine synspunk-
ter. Bdade Martinus og Erik Gerner Larsson skriver
til Fogedgaard som svar pd dette brev, 1942.

Idet Helmer Fogedgaard nok tror at Martinus star
bag udtalelserne i de tre breve fra Erik Gerner Lars-
son, skrev Helmer Fogedgaard et brev dateret 16/9
1942, hvor han tog skarpt afstand fra det han feler
han er blevet paduttet af meninger og holdninger
i Gerner Larssons breve. Jeg har ikke ordlyden af
brevet fra Helmer Fogedgaard. Jeg ved heller ikke
om Fogedgaard skrev til Martinus personlig, eller til
Gerner Larsson som sé har vist brevet til Martinus,
men jeg forstar fuldt og helt at Fogedgaard reagerer
ret skarpt pa de tre breve fra Gerner Larsson.
Uanset om Fogedgaards brev er stilet til Martinus
eller til Gerner Larsson har Martinus last brevet, og
foler at han ma reagere, muligvis uden at kende bag-
grunden for Helmer Fogedgaards nu ret negative
holdninger, og igjnefaldende skuffelse over Marti-
nus. Martinus skriver et brev til Helmer Fogedgaard
dateret 2/10 1942.

LIVETS BOGS BUREAU
MAANEDSBLADET KOSMOS
KOSMOS FERIEKOLONI
KORRESPONDANCEAFDELINGEN
GLAHNS ALLE 33. KOBENHAVN F
TLF GOTHAAB 9280

POSTGIRO 29580

Kobenhavn F., den 2/10 1942.

Kere Helmer Fogedgaard!

Efter at have laest Deres Brev af 16/9 til os, i
hvilket De saa uforbeholdent giver til Kende
Deres Syn paa min Person og mit Arbejde, er




jeg klar over, at De ikke vil kunne blive ser-
lig lykkelig 1 noget direkte Samarbejde med
mig, dertil er vi efter hvad jeg nu forstaar, alt-
for forskellige.

Deres kritiske Indstilling til alt Sagen vedroe-
rende, skal jeg ikke forsege at tage til Gen-
male overfor, iser da jeg tror, at De mener
mig det godt, Men den viser mig, at Deres
Forstaaelse af min Sag alligevel ikke er af en
saadan Natur, at den giver Dem fuld Tillid til
det af min Person og Mission, De ikke forsta-
ar. Det kan naturligvis ikke bebrejdes Dem.
Forstaaelsen af en Ting er ikke et Villie men
et Evnespergsmaal. Men et Samarbejde, der
ikke er baseret paa Tillid og Forstaaelse, kan
aldrig blive lykkeligt og frugtbringende, men
vil veere en Vulkan med permanente storre
eller mindre Udbrud. Stadige Diskussioner
om det uvesentlige vil i en saadan Situation
haemme mig 1 min Skabelse af det absolut
vaesentlige.

Kere Helmer Fogedgaard. Lad os ikke kom-
me ind i en saadan Atmosfere. Lad os saa
meget hellere fortsaette med at arbejde hver
for sig.

Men jeg takker Dem fordi De saa @rligt har
lagt Deres Synspunkter blot for os, ligesom
jeg af Hjertet vil @nske Dem alt muligt Held
paa den Vej, der for Dem bliver naturligt at
gaa.

Med min kerligste Hilsen.

Martinus
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Koebenhavn F., den 2 - 10 - 42,
Kere Helmer Fogedgaard!

Selvom De samtidigt med dette Brev, mod-
tager Brev fra Martinus som i og for sig ogsaa
svarer paa mine Vegne, vil jeg alligevel rent
personligt sige Dem Hjertelig Tak for den
keerlige Tillid De i Deres Brev viste mig, en
Tillid, jeg aldrig vil glemme. Jeg havde jo ha-
abet paa, at De havde en anden Indstilling til
denne Sag end der kom til Syne i Deres Brevs
Linier, men da Terningerne nu er kastet skal
jeg ikke berere det Problem. Kun en enkelt
Ting. Deres Feetter Ib Merk Hansen maa have
givet Dem en merkelig Fremstilling af hans
og min Samtale i Aarhus. Jeg talte med ham
i faa Minutter mens mange Mennesker stod
og vilde hilse paa mig. Jeg var endnu meget
varm efter Foredraget og det var kun ganske
almindelige Ting der blev sagt. Jeg husker
klart, at jeg gav Udtryk for, at De med Ska-
belsen af Deres Blad gav Udtryk for en vis
Ungdom, men for imidlertid at faa en fornuf-
tig Samtale med Deres Featter om dette Pro-
blem, aftalte vi, at vi skulde medes den naeste
Dag i Toget. Han kom ikke og det gor mig
ondt at maatte sige Dem, at det Billede De i
Deres Brev tegner af hans og min Samtale,
intet har med Virkeligheden at gere, hvad
skulde bringe mig i Ophidselse i den Anled-

Samme dag som Martinus skriver til Helmer Foged-
gaard skriver Gerner Larsson ogsa et brev til ham
som svar pa det brev man har modtaget.

ning? De er og har altid varet en fri Mand og
kan gere med Deres Penge hvad De vil. Jeg
navner kun dette for at De kan se hvor let
Misforstaaelser fades 1 denne Verden.

Jeg havde for faa Minutter den lidet be-
hagelige Oplevelse at tale med Johnsen, der
ringede op og indledte med Ordene: De taler
med Redakter Johnsen, Okkultisten - og saa
i en meget skrap Tone forlangte Forklaring
paa, hvordan vi kunde tillade os at sende os
ubekendte Mennesker et Brev, der indeholdt




folgende Passus ”Da vi har bragt i Erfaring,
at De har nogen Interesse for Martinus Ar-
bejde osv.” Og hvorfra vi havde de Adresser
etc. jeg tillod mig at henvise ham til Dem,
han er nu slem kare Ven!

Vi har jo nu udsendt alle Brevene. Vi fik
foruden Deres Adresser tilsendt et naesten
tilsvarende Antal, saa De forstaar at vi sidste
Uge arbejdede under Hojtryk. Virkningen har
indtil nu veeret meget stor og selvom jeg ikke
vover at tro paa en Fordobling, ser det ud til,
at vi gaar meget langt frem. Jeg siger Dem
ihvert Fald hjertelig Tak for Deres kerlige
Medvirken og jeg vil gerne til Slut sige Dem,
at jeg stadig baerer paa det Haab at vi, selvom
Vejene aabenbart skal vare adskilte, dog ar-
bejder med det same Maal for @je. Jeg har
Tillid til Dem og jeg ensker, at De skal have
Tillid til mig. Er der noget jeg kan vare Dem
behjelpelig med, vil jeg vaere lykkelig om
De vil komme til mig med samme Aabenhed
som jeg ved, at jeg altid vil kunne komme til
Dem!

Med keerlig Hilsen:
Deres hengivne

Erik G. Larsson

Helmer Fogedgaard far her to breve pa samme dag
et fra Martinus og et fra Erik Gerner Larsson. Mar-
tinus skriver i en meget karlig og rolig tone at der
ikke kan blive noget samarbejde, da han erfarer, at
Helmer Fogedgaard ikke har fuld sympati for ham.
Dette er meget naturligt nar Helmer Fogedgaard
foler at det, Gerner Larsson har skrevet, er base-
ret pa Martinus synspunkter, og vi skal huske pa,
at Helmer Fogedgaard ikke lider af nogen autori-
tetsathangighed, selv om han har fuld respekt for
Martinus kosmologi. Vi skal ogsa her se pa, at Hel-
mer Fogedgaard ligesom Nibelvang, til en vis grad
skelner mellem hr. Thomsen og Martinus. En be-
tragtningsmade som vi har set i Fogedgaards breve
til Lars Nibelvang.

Erik Gerner Larsson har to problemer. Det ene er,
at han har talt med Helmer Fogedgaards fatter, og
Gerner Larsson siger at han er blevet fejlfortolket.
Han har dog travlt med at fortelle hvor anstrengt
han havde veret efter foredraget. I denne sammen-
hang siger Gerner Larsson at Helmer Fogedga-

ard med skabelsen af sit blad giver udtryk for en
vis ungdom. Spergsmalet er hvordan dette udsagn
skal fortolkes. Hvis Gerner Larsson dermed mener
at Fogedgaard viser en vis energi der er ung i sin
styrke, er udsagnet i orden, for det er jo rigtigt. Hvis
han derimod mener at skabelsen af bladet er baseret
pa en ungdommelig umodenhed, er det helt fejlvur-
deret. Af de to personer Gerner Larsson og Helmer
Fogedgaard er det ubetinget Gerner Larsson der er
den absolut umodne. Det viser hele hans brevveks-
ling og meget andet.

Det andet problem er, at T. C. Johnsen har ringet
og praesenteret sig som redakter af Okkultisten (han
er pa dette tidspunkt ikke redakter men redaktions-
sekreteer). Det kan godt teenkes, at T. C. Johnsen har
praesenteret sig som sadan, henset til sin staerkt pro-
vokerende veeremade.

Det er dog i sig selv ikke sarlig provokerende, at
ringe for at fa klaring pa det passerede. Det er en
meget speciel situation, at man far en “konkurre-
rende” virksomheds kundekartotek, og prever at
lokke kunderne over i sin egen lejr for at kapre dem
som ens egne kunder, hvilket er det Gerner Lars-
son i virkeligheden ger. Enhver forretningsmand
ville naturligvis aldrig give sit adressekartotek til en
”konkurrerende” virksomhed, men her ma vi kon-
statere, at Helmer Fogedgaards gode hjerte er lobet
af med ham, nok fordi han inderst inde ensker at
hjelpe Martinus sa godt han kan. Det siger Foged-
gaard ogsa i sit brev af 26/10 1942 til Nibelvang.

Pa forespergsel om hvordan man kan finde pé at
henvende sig til Okkultistens abonnenter, henviser
Gerner Larsson til Helmer Fogedgaard, for ikke selv
at fa braendt fingrene, selv om det er Gerner Larsson
der har presset Helmer Fogedgaard til at udlevere
adresserne. Det viser ogsa noget om Gerner Lars-
sons karakter og umodenhed. At Helmer Fogedga-
ard foler at han er blevet lidt misbrugt pa grund af
teksten i det brev som Gerner Larsson udsender til
de mennesker hvis adresser han har faet af Helmer,
kan ses af efterfolgende brev fra Helmer Fogedga-
ard til Lars Nibelvang.

Trods den lidt hektiske brevveksling, er det ikke
saledes, at Gerner Larsson og Helmer Fogedgaard
opherer med at skrive til hinanden. Der er dog flere
breve der ikke bidrager med vaesentlige oplysninger
af historisk interesse, og som derfor ikke er medta-
get.




9.25 Helmer Fogedgaard forteeller Lars Nibelvang
om det passerede, og inviterer ham til medarbej-
dermade i Okkultistens regi, 1942.

Rudkebingd. 26 . Oktbr. 1942 .
Kere Lasse!

Hjertelig Tak for dine to smaa Breve og for
din meget interessante Artikel om Viljens Fri-
hed. Jeg regner med, at hele ”Samtalen” er
opdigtet? Men den er ganske glimrende. Og
du faar ogsaa anbragt en lille Finte til Marti-
nus (fordi han ikke anmeldte din Bog) paa en
overordentlig elegant Maade, samtidig med
at du forsvarer ham smukt i dine Udtalelser.
Det er en Artikel, jeg er meget glad for. Sam-
tidig vil jeg gerne lykenske dig med den Ar-
tikel, du lige har faaet optaget 1 ”Politiken”s
Sendagstilleeg paa den fine Midterside!

Du skrev forleden i Anledning af, at L.B.B.
sendte Reklamer til OKKULTISTENs Abon-
nenter. Jeg maa desveerre tilstaa, at det i nogen
Grad er min egen Skyld. L.B.B. opfordrede
mig til at give dem nogle Adresser til deres
Korrespondanceafdeling, og det fik de. Dog
havde jeg ikke regnet med, at der var Folge-
skrivelse med i Retning af: ”Da vi har erfaret,
at De har Interesse for Martinus Arbejde, til-
lader vi 0s” o.s.v. Jeg kender jo ikke de for-
skellige Abonnenters Indstilling til Martinus,
og jeg regnede med, at der kun blev Tale om
diskrete Pravebreve. Det er muligt, at jeg her
har ”gjort i Neelderne”, men det er i saa Fald
min Skikkelighed, der atter er lebet af med
mig.

Jeg kommer til Kgbenhavn fra 1.-8.Novem-
ber, og hvis alt gaar normalt, kigger jeg op
til dig Mandag Eftermiddag den 2. Men geor
nu ingen Anstalter i den Anledning, kereste
Lasse. Naar blot jeg maa tappe af din sprud-
lende Aand, har jeg absolut ingen materielle
Forngdenheder.

Men samtidig vil jeg gerne herved invitere
dig som min Gast sammen med OKKULTI-
STENSs evrige Medarbejdere til Fredag Aften
den 6. November K1.20,15 (lige efter Kon-
rads Forelasning). Madet holdes i Wiener-
kafeen (Hotel Kongen af Danmark), Hjernet

af Holmens Kanal og Niels Juelsgade. Her er
reserveret et Lokale til os. Aftenens Program
ser saaledes ud: Redakteren giver en Over-
sigt over Tidsskriftets indre Forhold og udbe-
der sig Forslag, Kritik og Ideer til yderligere
Forbedringer. Det er jo et internt Mede, hvor
Medarbejderne skal sige deres erlige Me-
ning. Derpaa holder Redaktionssekretaeren
et Foredrag om Nostradamus Profetier for
1944, og der sluttes med Kaffe og kamme-
ratligt Samveer, hvor Medarbejderne kan lere
hinanden narmere at kende. Jeg tror, at det
vil blive en interessant Aften. - Paa glaedeligt
Gensyn og kerlig Hilsen fra

din hengivne Ven

Helmer
Rudkebing, d. 22. Decbr. 1942 .
Kere Lasse!

Midt i en knusende Travlhed maa jeg se at
faa skrevet et Julebrev til dig. Hjertelig Tak
for dit sidste Brev og for Pakken med Manu-
skriptet. Jeg gleeder mig til at studere den Af-
handling grundigt i Helligdagene. Ligeledes
maa jeg af ganske Hjerte takke dig for Sam-
veeret i Kebenhavn. At besoge dig er altid en
stor Oplevelse for mig. Jeg foler mig saa godt
hjemme hos dig.

Dertil kommer, at det sikkert ogsaa i forste
Reekke er dig, vi kan takke for, at vi fik en saa
god Aften sammen med Medarbejderne. Dit
dejlige joviale Vasen kaldte nemlig straks
den kammeratlige Tone frem. Derimod var
jeg ikke saa glad for Martinus-Diskussionen.
Paastanden om, at hans Lere er materialistisk
er det mest taabelige, jeg endnu har.hert. Den
viser os da netop, at alt er Aand. Vi ser her
tydeligt, hvor lidt Kritikerne har forstaaet af
det hele.

Artiklen om Jesu fortidige Inkarnationer kan
du ogsaa tro, at jeg ikke var glad for. Men det
er jo saa pokkers svert at skuffe et Menneske.
Nu er jeg jo engang kommet i Lag med Kjol-
by, som er et rart Menneske, og jeg har hele
Aaret igennem sggt at undgaa at faa Stof fra
ham. Men saa sendte ham mig foruden denne
Artikel et redsomt Juledigt med Engle-Hal-
leluja og den Slags, som jeg ikke kan udstaa.




For dog ikke at gore ham helt ked of det nan-
nede jeg ikke at kassere det hele og tog altsaa
Artiklen. Det er ikke altid nemt at vaere Re-
dakter, naar man er et folsomt Menneske, der
ikke nanner at saare. Men forresten har Bla-
det vel ogsaa i den sidste Tid varet saadan, at
det har knebet for Spiritisterne at folge med,
og derfor var det maaske hensigtsmaessigt
ved Aareskiftet at bringe den Smule, som de
kunde forstaa. Desvarre kan vi jo endnu ikke
undvere disse Abonnenter. Du ser altsaa,
kaere Ven, at det er ikke min Vurderingsevne,
der har svigtet, men jeg nannede forst og
fremmest ikke at saare Kjolby.

Det gleeder mig overordentligt, at du som Skri-
bent har faaet rigtigt Indpas ved “Politiken”s
Sendagsnummer. Det kan fore til noget meget
betydningsfuldt (udover Aren og Fortjene-
sten). Jeg har jo ogsaa lange ment, at din me-
get levende Skriveform var saa verdifuld, at
det ikke kunde veere rigtigt, at du hovedsage-
lig skrev for din Skrivebordsskuffe. Held og
Lykke med det altsammen, kere Lasse! At du
ogsaa er Medarbejder ved OKKULTISTEN
gor jo det hele saa meget mere arefuldt for
mig. Forhaabentlig bliver du aldrig for “fin”
til det. Jeg ser, at Konrad i dette Aars Udgave
of Den blaa Bog har streget Oplysningen om,
at han er Medarbejder ved OKKULTISTEN.
Kere Lasse - du er den af mine Medarbej-
dere, der staar mit Hjerte naermest. Jeg foler,
at vi er mest aandsbeslagtede, og derfor vil
der fra min Side altid veere et inderligt Onske
om trofast Venskab. Du er et dejligt impul-
sivt, varmhjertet og agte Menneske. Dig ved
man altid, hvor man har, og det er forresten
noget af det bedste, man kan sige om en Ven.
Hjertelig Tak for al din gode Hjalp og Op-
muntring 1 1942 med mine varmeste Jule- og
Nytaarsensker.

Din altid hengivne Ven

Helmer

Fogedgaards bemarkninger om artiklen skrevet af
Kjelby gelder en artikel i december 1942 side 279,
”Om Jesu Inkarnationer paa denne Klode”, ”Af Re-
dakter, cand. phil. Anton Kjelby”. Artiklen der er
ganske kort handler om en spiritistisk seance hvor
der oplyses om Jesu fire tidligere inkarnationer pé
denne klode. Efter artiklen maner Fogedgaard til at

leese den med en sund skepsis. Netop dette inter-
mezzo viser meget om Fogedgaards modenhed og
velvilje overfor andre mader at teenke og forske pa.

Brevvekslingen mellem Helmer Fogedgaard og
Lars Nibelvang bliver fra dette tidspunkt ret spar-
som. Det skyldes ikke at den gensidige sympati de
to imellem bliver mindre, men antagelig at Lars Ni-
belvang har det helbredsmaessigt darligt. Vi har jo
set i Fogedgaards breve til Nibelvang at Nibelvangs
helbred ikke er sa godt. Det er muligt at brevveks-
lingen delvis erstattes af at Fogedgaard beseoger Ni-
belvang oftere.

Der er dog endnu nogle fa breve som gengives ef-
terfolgende, og som har betydning for forstaelsen.

9.26 Louis Brinkfort opfordrer Helmer Fogedga-
ard til at anmelde tre af Martinus boger i Okkulti-
sten, januar 1943.

I januar 1943 far Gerner Larsson besgg af Louis
Brinkfort. Brinkfort er interesseret i Martinus kos-
mologi. Forinden besoget hos Erik Gerner Larsson
har Brinkfort opfordret Helmer Fogedgaard til at
skrive boganmeldelser for ”Den ideelle fode”, ”Pa-
aske” og ”Omkring min Missions Fedsel”. Brink-
fort forteeller det til Gerner Larsson. Det resulterer
i at Erik Gerner Larsson, denne gang specielt pa
Martinus opfordring, den 19/1 1943 skriver til Hel-
mer Fogedgaard og beder ham om at undlade det, da
Martinus ensker begerne uanmeldt, og kun ensker
at fa arbejdsro.

LIVETS BOGS BUREAU
MAANEDSBLADET KOSMOS
KOSMOS FERIEKOLONI,
KORRESPONDANCEAFDELI:NGEN
GLAHNS ALLE 33. KOBENHAVN F
TLF GOTHAAB 9280

POSTGIRO 29580

Kobenhavn F., den 19 - 1 - 43.

Kere Helmer Fogedgaard!

Jeg har lige haft Besog af Brinkfort, der i
Samtalens Lob bemarkede, at han havde
bedt Dem skrive et Par venlige Ord om ”"Den
ideelle Fode”, ”Paaske” og “Omkring min
Missions Fadsel” i Deres Blad. I den Anled-




ning har Martinus bedt mig skrive til Dem, at
det er hans Onske, at disse Boger indtil videre
forbliver uanmeldte. Tiden er vanskelig og
Martinus @nsker kun at faa Lov til at arbejde
helt i Fred.

Apropos Arbejde, saa slider vi i det til op
over begge Orene. Jeg har jo omorganiseret
mine Hold, de var blevet for store, og har nu
Foredrag 5 Gange den ene Uge og 6 den an-
den, saa jeg begynder saa smaat at leenges ef-
ter Foraaret. Til Efteraaret er det mit Haab at
vi begynder under helt nye og sterre Forhold,
her er alt ved at veere for smaat, og Haabet er
jo endnu lysegrent! Ellers alt vel og haaber
det samme for Dem!!!

Mange kerlige Nytaarshilsner fra Deres hen-
givne

Erik

Efterskrift: Martinus sender ogsaa sine keer-
ligste Hilsener!

Det Gerner Larsson hentyder til med udsagnet om
starre forhold er den forestaende overtagelse af ejen-
dommen pa Mariendalsvej. Se herom i 6. afsnit.

9.27 Helmer Fogedgaard skriver igen til Erik Ger-
ner Larsson med forslag til forandringer i Kosmos
Feriekoloni. Gerner Larsson svarer den 3/2 1943.

Kobenhavn F., den 3 - 2 - 43.
Kere Helmer Fogedgaard!

Har lige modtaget Deres Brev og iler med at
svare. Med Hensyn til Sommerhus stiller det
sig saaledes, at vi i Qjeblikket kun har 2 Type
A tilbage og det er i Perioden 27/6 - 4/7. Jeg
har nu reserveret Dem det ene og beder Dem
skrive snarest angaaende den Sag. Med Hen-
syn til Problemet Folke Ferie er det hele nu
slet ikke saa let som De tror. Sagen er nemlig
den at det her drejer sig dels om en mindrebe-
midlet Klasse og dels om en meget bernerig

Klasse Mennesker. Takket vare vor specielle
Stilling har vi hvert Aar kunnet tilbyde disse
Mennesker en god og billig Ferie og jeg tror
ikke, at der forelgbig vil blive rert ved den
Sag. Udviklingen vil snarere komme til at gaa
saaledes, at vi fortsetter med at bygge Huse
saaledes, at vi med Sikkerhed kan rumme
vore egne Gester i Juli Maaned. Men 1 Qje-
blikket er det jo ikke til at teenke paa at bygge
og da vore egne ikke kan belaegge hele Fol-
keferietiden, vil det give os et Tab vi ikke kan
magte, hvis vi ophevede denne Aftale. "Den
leengstlevende Afgud” kommer forst til Fora-
aret og ingen ved i dag hvor stor den bliver,
idet Martinus indfejer et helt nyt Afsnit. Det
er nu ikke alene de politiske Forhold der ger,
at Martinus ikke @nsker sine Boger omtalt,
han vil gerne have Fred og Arbejdsro til hans
Hovedverk er Ferdig, og de Boger, der kom-
mer fra hans Haand, er jo mere beregnet for
dem, der studerer dette Arbejde. Senere kom-
mer de mere populere Boger, men alt tager
sin Tid!

Tag i Hast en kerlig Hilsen fra Deres hen-
givne

Erik Gerner Larsson

9.28 Helmer Fogedgaard har under sit ophold pd
Kosmos Feriekoloni tilkendegivet overfor Marti-
nus og Erik Gerner Larsson, at han vil treede til-
bage som redaktor af Okkultisten, 1943.

I lighed med tidligere ar deltog Helmer Fogedga-
ard i kurser i Kosmos Feriekoloni i Klint i perio-
den 27/6 til 4/7 1943. I denne periode, hvor Helmer
Fogedgaard jo er pa nert hold af Martinus og Erik
Gerner Larsson, har der nok varet nogle dreftelser
hvor Gerner Larsson igen har opfordret Helmer Fo-
gedgaard til at treede ind i et naermere samarbejde
med Livets Bogs Bureau. Allerede den 26/7 skriver
Gerner Larsson folgende brev til Helmer.




LIVETS BOGS BUREAU
MAANEDSBLADET KOSMOS
KOSMOS FERIEKOLONI
KORRESPONDANCEAFDELINGEN
GLAHNS ALLE 33 . KOUBENHAVN F
TLF GOTHAAB 9280

POSTGIRO 29580

Kebenhavn F., den p.T. Klint d. 26 - 7 - 43.
Kere Helmer!

Jeg har en rigtig selle Samvittighed overfor
dig, da jeg jo for leengst burde have besvaret
dit Brev, men Sommervarmen kaere Ven!!!
Dagene flyver og da jeg har Henderne fulde,
ja saa ved du Besked! Men altsaa: tusind Tak
for Brevet, som baade Martinus og jeg blev
meget glade for! Angaaende din Bekymring
m.H.t. dine Medarbejdere, kunde du saa ikke
i en fortrolig Meddelelse gare Dem bekendt
med din Beslutning? De har vel saa meget
Takt at de, naar du beder Dem om det, kan
holde det for sig selv i den korte Tid?

Ogsaa jeg glaeder mig til at arbejde sammen
med dig, jeg tror der vil komme noget veldig
godt ud af det. Jeg forstaar dig saa inderlig
godt med Hensyn til Bladet nu, men for det
saa stilfeerdigt igennem til Vejs Ende som det
er dig muligt. Var jeg dig, vilde jeg stadig
undgaa Martinus Arbejde i det, for saa forst i
det sidste Nr, i en Artikel fra din egen Haand
at gore rede for din Beslutning. Men maaske
faar vi Lejlighed til at ses inden den Tid og
kan evt. drefte den Sag?

Ferien heroppe forlgber aldeles fantastisk,
Her er et Liv saa helt usandsynligt at man
selv maa opleve det, for at tro paa det. Jeg har
i al Stilhed indviet Kontorchef Christensen
i vor Beslutning angaaende dig, og det var
han straks indforstaaet med, det er ikke dig
personligt nogen har noget imod, det er, naa
ja! Bladet altsaa! Men jeg skal nu i al Stilhed
bane Vej for dig hos de forskellige og saa ha-
aber jeg paa en fazlles lykkelig Fremtid for
os alle!!!

Du faar ikke mere denne gang, da jeg venter
Posten hvert Minut. Jo, det var vel nok dej-

ligt med Mussolini! Nu er der gaaet Hul paa
Bylden!

Kerlig Hilsen fra alle her!!!

Din hengivne Erik

Af brevet fremgér det klart, at Helmer Fogedgaard
nu har indvilliget i at ga ind i et neermere samarbejde
med Livets Bogs Bureau, og frigere sig fra Okkulti-
sten. Sa vidt jeg kan forstd har Helmer Fogedgaard
dog ikke lovet at han ville nedleegge Okkultisten.
Helmer Fogedgaard har selv fortalt mig, at han pa
dette tidspunkt felte sig sé ked af problemerne med
forholdet til Martinus og Erik Gerner Larsen, at
han nu ville ophere med at vare redakter for Ok-
kultisten, og pa den made frigere sig noget for det
pres som vi af de foregdende breve ser, at Gerner
Larsson har udsat ham for. Vi skal dog stadig veere
opmerksom pa, at der ikke er noget som helst der
tyder pa, at Martinus pa nogen made har deltaget i
dette pres. Det er efter min opfattelse igjnefaldende
at Martinus har vearet helt neutral, og kun taget stil-
ling til Fogedgaards holdning til ham selv og hans
arbejde.

Det er ogsa interessant at lase, at der nu er flere i

Martinus inderkreds der siger at de har noget imod
Okkultisten, men de har ikke noget imod Helmer
Fogedgaard som menneske.
Det er ogsa interessant at legge merke til, at Gerner
Larsson nu har skiftet stil i forhold til Helmer. Tid-
ligere skrev han altid ”Kere Helmer Fogedgaard”.
Nu skriver han ”Keere Helmer” og skriver ”Din hen-
givne”. Dette ma betyde, at de nu, efter lang tid er
blevet dus, og Gerner Larsson fgler, at han er kom-
met taettere pd Helmer, sandsynligvis pa grund af
det naermere samarbejde som Gerner Larsson nu
igen forventede.

Erik Gerner Larsson skriver et brev til Helmer Fo-
gedgaard dateret 27/8 1943. En situationsbeskrivel-
se af overflytningen til de nye lokaler pd Marien-
dalsvej. Dette brev er gengivet i 6. afsnit.

Helmer Fogedgaard har skrevet et brev til Martinus
i anledning af hans 53 ars fedselsdag den 11. august
1943. Dagen efter skriver Fogedgaard et brev til Ni-
belvang som ses nedenfor.




Fogedgaard modtager et takkebrev fra Martinus da-
teret 16/9 1943, hvor Martinus, som det ses, udtryk-
ker sin gleede over at Helmer Fogedgaard vil knytte
sig naermere til kredsen omkring Martinus.

1.0ktober. Jeg skal nu se at finde lidt Hus-
hjelp og have indrettet mig saa hyggeligt,
som Omstendighederne tillader det. Det er
jo ikke sjovt at skulle kebe Gardiner, Senge-

Rudkebing, d. 11. August 1943.

Kere Lasse!

I Dag, hvor det forresten er Martinus Fodsels-
dag, vil jeg skrive lidt til dig. (Har du forre-
sten set Reportagen fra Kosmos Kolonien i
det nye Nr. af ”Billedbladet”?). Men hjertelig
Tak for dit sidste Brev, keere Ven, og ligeledes
Tak for Postanvisningen. Nu er jeg imidlertid
godt tilfreds, og du skal ikke sende mig flere
Penge. Hvad du fremtidig maatte faa ind for
Bagerne, skal du selv beholde. Jeg har kun
solgt 4 efter Nedsattelsen. Kan vi slet ikke
selge dem, ber vi give dem til Bibliotekerne,
hvor de kan gere god Nytte. Jeg har 42 Ek-
semplarer tilbage. Fik du undersegt, om Fre-
deriksberg Kommunebibliotek indbandt det
Eksemplar, du forerede?

Ja, det oversanselige Stof synes jeg stadig,
der er for lidt af, men du har jo Ret i, at de
fleste af os kun er "Bog-Okkultister”. Det er
nu heller ikke fordi der er saa meget med Ok-
kultisme 1 ”"Kosmos”. De fleste Artikler der
er Etik og Psykologi. Det bedste Tidsskrift,
vi efter min mening har haft her i Landet i
den rette Genre, var Sigurd Triers “Sand-
hedssegeren”. Der var Meget Stof i, som ikke
var Spiritisme, og det var sjaeldent vulgart.
Der var tillige fin Kontakt med udenlandske
Kredse, og saa var Bladet saa dejligt aktuelt.
Men det er altid vanskeligt at holde Dampen
oppe i en leengere Aarrackke, fordi det hele i
Reglen staar og falder med en enkelt Person,
der for eller senere bliver overbelastet. - Selv
om jeg altid har rigeligt med Stof, vil jeg til
enhver Tid meget gerne have noget fra dig,
kaere Lasse, saa du maa endelig ikke holde
dig tilbage, hvis du har noget paa Hjerte. Det
er nemlig dit Stof, der heever Bladets Niveau.
Det kan desverre ikke siges om alt det andet,
selv om enkelte af og til er heldige.

Jeg kan ellers fortaelle dig, at jeg lige har kebt
en lille Villa i Rudkebing og flytter ind til

taj 0.s.v. 1 Dag. Men jeg glaeder mig til at bo
lidt uathaengigt af Familien og kunne leve mit
eget Liv. Det bliver ogsaa nemmere for mig
at modtage Gaster nu, og jeg haaber, at ogsaa
du vil gere mig den Glade at besege mig ved
forste Lejlighed.

Ellers er der ikke noget sarligt at bemaerke i
Dag. Men jeg sender de hjerteligste Hilsner
og forbliver

din altid hengivne Ven

Helmer

Frederiksberg d. 16/9 1943.
Kere Helmer Fogedgaard!

Modtag hermed en rigtig hjertelig tak for De-
res kerlige Fodselsdagsbrev. Jeg har vearet
saa glad for at laese det.

Navnlig glader det mig, at De nu er blevet
klar over, at De hegrer hjemme i mit arbejde.
Jeg haaber derfor paa et rigtigt dejlig Samar-
bejde senere, kaere Helmer Fogedgaard.

Med de kaerligste Hilsener

Martinus.

Den 9. oktober skriver Gerner Larsson et lille brev
til Helmer Fogedgaard der forteller lidt om arbejdet
pa Instituttet.

KOBENHAVN F., den 9-10-43.
Kere Helmer:

Vedlagt sender jeg dig “Den laengstlevende
Afgud”, som du forleengst har bestilt. Belo-
bet kan du jo girere ved Lejlighed. Jeg har
leenge villet skrive til dig og takket dig for dit
sidste Brev, men det er kun blevet ved Viljen,
vi har haft saa skrakkeligt travit. Indvielsen




er nu overstaaet, det var en sken Oplevelse
som jeg kunde have undt dig at overvare. Alt
er jo saa skent her, at det er en Fryd. Men
kaere Ven, selvom nu alt er i Gang og Stu-
diekresarbejdet ogsaa er begyndt under de
lyseste Forhold, med stor Tilgang, saa er det
alligevel som om de sidste Dages Begivenhe-
der har lagt en Daemper paa alt. Hvad vi har
vaeret Vidne til og hert om, er saa brutalt at
det vil tage lang Tid at glemme. Selv har jeg
vaeret en Del angst for Martinus, men selv er
han helt rolig. Saa nu har vi Luftalarm, KI.
er 11.30 og man herer ikke en Maskine, Gud
ved hvad de nu har for. Jeg tilstaar at jeg hid-
til har taget det hele med Ro, men nu leenges
jeg alligevel staerkt efter at alt dette maa vaere
overstaaet. Vaer glad for at du lever saa roligt
et Sted, som du ger, dette her er slidsomt for
Nerverne.

Men som navnt: Studiekredsarbejdet er nu i
gang og det under de skenneste Forhold. Alle
er henrykte ved igen at vaere i gang. Jeg glee-
der mig meget til at vise dig det hele her, jeg
ved du vil blive meget glad for at se det.

Jeg kan glaede dig med, at Kosmos fra na-
ste Kvartal bliver tilsendt i Kuverter ligesom
Korrespondancen, blot ikke lukkede. Vi har
underseogt Sagen, og det er billigere paa den
Maade end med Omslag, og dertil kommer
saa, at vi paa den Maade kan medsende du-
plikerede Meddelelser til indenbys Abonnen-
ter, noget som nu er paakraevet med alt det,
der foregaar her i Huset, jeg har hele Tiden
det Onske at veere om mulig i endnu nejere
Kontakt med Sagens Deltagere end for. Naa,
alt trives omkring os og naar nu alt dette faar
en Ende glaeder jeg mig til at se dig som ak-
tiv Hjelper. Gud skal vide at der er Arbejde
nok til os alle. Hvordan har du det selv. Jeg
tenker dagligt paa dig og paa dine Bekymrin-
ger, men nu slipper du vel snart ud af alt det.
Kunde du ikke begynde at pusle lidt med en
lille Artikel til Kosmos? Lad mig faa et Par
Ord fra dig om hvordan du lever!

Til Slut 1 Hast en keerlig Hilsen fra din hen-
givne Ven

Erik

Overflytning og indvielse som Gerner Larsson om-
taler, drejer sig om overflytningen fra Glahns Alle
til Mariendalsvej. Se naermere herom i 6. afsnit her
i bogen.

9.29 Erik Gerner Larsson skriver til Helmer Fo-
gedgaard og gratulerer ham med hans beslutning
om at treede tilbage som redaktor af Okkultisten,
november 1943.

LIVETS BOGS BUREAU
MAANEDSBLADET KOSMOS
KOSMOS FERIEKOLON.I
KORRESPONDANCBAFDELINGEN
MARIENDALSVE] 94 - 96
KOBENHAVN F.

TLF. GOTHAAB 9280

POSTGIRO 29580

KOBENHAVNF., den 1 - 11 - 43,
Kere Helmer

Hjertelig Tak for dit Brev, som baade gjorde
mig glad og ked af det! Glad, fordi jeg leenge
havde gaaet og kigget efter Brev fra dig, ked
af det, fordi jeg igennem dets Tone ligesom
kunde marke den Ensomhed, som piner dig.
Du har Ret i, at den sidste Tids Begivenhe-
der gor Tilvaerelsen tung for en, og saa har
du endda den Lykke at leve borte fra Storby-
ens Junglementalitet, hvor det hele foles saa
uhyggeligt ner.

Du kan ikke forstaa, at jeg kan fole mig ner-
ves for Martinus Skabne og jeg ser, du er fal-
det for Fristelsen til at mene, at han, hvis han
er det vi tror, er beskyttet. Keere Ven, var det
en ulykkelig Skaebne for Jesus og for Menne-
skeheden, at han blev kortfaestet? Hvad ved
du og jeg om Forsynets Planer? Er det ikke
at klatre lidt vel hgjt op, naar man mener, at
Martinus Liv skal forme sig saadan, som vi
Onsker og tror? Nej, Helmer, den Slags Op-
fattelser har jeg aldrig levet paa. Hvis der
skulde vederfares Martinus noget, som du og
jeg vilde blive ulykkelig over, saa kan jeg sige
dig, at jeg vilde made det med den Indstilling,
at hvor ubegribeligt det hele saa end forekom




mig, saa vil der bag det hele skjule sig noget,
som kun kunde blive Martinus Arbejde - det
er og ber vere det vigtigste - til Gavn. Men
denne min Indstilling forhindrer mig ikke i
inderligt at haabe, at der intet sker.

Til Lykke med at du har faaet meddelt de for-
skellige din Beslutning! Jeg er klar over, at
det ikke har veeret let for dig at faa det sagt,
men da det skulde gares, foler du dig sikkert
bedre tilpas nu. Du ved, at jeg i Okkultisten
altid har set noget andet end det, du saa, saa
derfor undrer det dig nappe, naar jeg siger,
at jeg uden Sorg ser det gaa ind. Din Bekym-
ring for at du eller jeg skulde faa “Skyklap-
per” paa, er vist helt overfloadig. Martinus
Arbejde reprasenterer ingen Forening, vi
har ingen Love og enhver Deltager i det staar
totalt frit. Noget andet er, at de Mennesker,
der helt knytter sig til det, d.v.s ger det til et
Livsstudium, de skulde jo gerne vare vokset
op til et Niveau, hvorfra de kan bedemme de
forskellige aandelige Foreteelser, de meder
paa deres Vej og holde sig klar af dem. Kaere
Ven, det er jo ikke saa meget det Ophavene til
Spiritisme, Antroposofi etc. har skrevet - det
vil enhver Forsker med Glade lere at kende,
- det er disse Bogers Virkning i dag man skal
kunne overse. Og hvis du kendte lige saa me-
get til disse Bevagelser, som jeg ger, tror jeg,
du vilde se lidt anderledes paa dem.

Med Hensyn til Kosmos kan jeg kun sige
dig, at saa leenge det indeholder Fortsattel-
sen af Livets Bog og derfor nermest er en
Slags Subskription, har vi en Forpligtelse til
at serge for den bedst mulige Forsendelse.
Og det bedste der findes er en Konvolut med
Papbagside. Tro ikke at denne Beslutning
er truffet af mig alene. Var i det hele taget
klar over, at samtlige Beslutninger her gen-
nemdregftes meget grundigt, for de feres ud
i Livet. Med Hensyn til Omslag er det jo en
meget kostbar Historie og da vor Reklame-
ring jo er af underordnet Betydning forelebig
- Kolonien er jo praktisk talt udlejet til nae-
ste Aar og vore Beger reklamerer vi med paa
indlagte duplikerede Meddelelser, - saa fandt
vi, at vi ved Anvendelse af Kuverter havde
en Mulighed for bedre at vaere i Kontakt med
vort indenbys Publikum hvad Studiekredse
og Foredrag angaar. Noget andet er, at vi jo

meget gerne vil udvide Bladet med 8 Spalter,
det havde Betydning! Saa kunde vi nemlig
faa den Rubrik for Smaameddelelser vi sav-
ner, samt Adgang til flere Artikler.

Du har Ret i, at Kebenhavn indtil videre er
vort vigtigste Arbejdsfelt. En staerk Vakst
her er en Forudsatning for et stort Arbejde
1 Provinsen. Men kare Ven, Odense alene er
de sidste 4 Aar vokset med 100% hvert Aar,
syntes du det er daarligt. Ogsaa de andre sto-
re Byer er i levende Vakst. Men Kebenhavn
skal og maa fore, indtil vi har en virkelig kva-
lificeret Stab af Medarbejdere og sende ud.
Tilgangen herinde i Aar er meget stor. Jeg
kunde enske for dig, at du selv deltog paa det
eldste af Medarbejderholdene, der herer du
hjemme og du vilde der faa det Indblik i vort
Arbejde du mangler. Og desuden vilde du der
komme din egen Ensomhedsfolelse til livs
paa en Maade, du aldrig fer havde kendt. Du
er et Enebarn og det praeger dig for meget.
Men hvad skal jeg gere? Den eneste Trost jeg
virkelig kan give dig, er at der nu er banet Vej
for dig til et lykkeligere og mere positivt Liv
end for. Bare du dog nu helt vilde koncentrere
dig om et grundigt Studium af livets Bog og
blot et Stykke Tid vilde lade alt andet ude af
Betragtning. Jeg tror at Vejen bort fra Lan-
geland for dig geres kortest ved at du faelger
mit Eksempel: at vie dit Liv alene til denne
Sags Sejr. Det synes mig, at det om Martinus
Arbejde gaelder, at Hosten er stor, men Arbej-
derne faa. Jeg ved, at jeg ikke kan tjene to
Herrer, jeg er tolerant indstillet overfor de an-
dre aandelige Bevagelser, det falder mig let,
da ingen af dem interesserer mig nevnever-
digt, men jeg ved ogsaa, at naar jeg idag foler
mig sterk overfor saa meget i Livet, beror
det netop paa, at jeg i Studiet af de kosmiske
Analyser fandt netop det, der skulde til for
at samle alle de splittede Kreefter i mit eget
Sind, ogjeg tror det vil gaa dig ligesaadan!
Jeg vilde gerne skrive mere endnu til dig,
men Tiden leber fra mig. Vi har jo “lukket” i
disse Dage, derfor har jeg Tid til lidt Privat-
liv, noget jeg gleder mig over men alligevel
leenges jeg meget efter, at vi igen kan komme
i Gang. Vi har lige foretaget et lille Fremstod
for Korrespondanceafdelingen, det ser ud til
at lykkes, den trives stadigt paent. Lad mig nu




snart faa et Par Ord fra dig igen, du skal nok
faa Svar!

Mange keerlige Hilsner fra alle her! Din hen-
givne

Erik.

N. B. Hvis du har et ekstra St af alle Numre
af Okkultisten, vil jeg gerne kebe dem. Jeg
vil saa lade dem indbinde.

Man ma nok sige, at Gerner Larssons vurdering af
sin egen viden og indsigt i andre andsvidenskabelige
retninger, sammenlignet med Helmer Fogedgaards,
er mildest talt en fejlvurdering. Nér man erindrer, at
da Gerner Larsson medte Martinus, var han ganske
ung og havde aldrig studeret nogen form for &nds-
videnskab.

Der er ikke nogen grund til at tro, at han har stu-
deret nogen anden andsvidenskab eller trosretning i
den tid hvor han har vaeret Martinus sekreter. Der er
derfor grund til at tro, at Gerner Larsson i realiteten
ikke har nogen som helst kendskab til andre ands-
retninger end Martinus lere, og naturligvis folkekir-
kens kristendomsindhold.

Han skriver endda, at det falder ham let at vere to-
lerant overfor de forskellige dndelige retninger da
ingen af dem interesserer ham. Det er nok rigtigt
hvad han siger, men det er ikke interessant at erfare,
da han sikkert ikke har nogen dybere kendskab til
dem. I bedste fald et ganske overfladisk kendskab.
Udsagnet er egentlig et difust udtryk som han bru-
ger for at fortelle Helmer Fogedgaard, at han er
vokset over det stadie hvor man interesserer sig for
andre andelige synsvinkler end de Martinus lerer.
Underforstaet, at Helmer Fogedgaard befinder sig
pa et lavere stade end Gerner Larsson. Det er nok
ogsé derfor at Gerner Larsson finder det naturligt at
Fogedgaard deltager som elev pa et af Gerner Lar-
sons kurser. Kurset for de @ldste af medarbejder-
holdene.

Af det Gerner Larsson skriver fremgar det ret klart
at han ikke har indsigt i nogen andre &ndsretninger,
og af den arsag ikke har nogen problemer med at se
hvad der er det rigtige.

Helmer har til gengeld, ligesom Lars Nibelvang,
studeret mange af de forskellige andsretninger, og
har veeret 1 stand til at bearbejde dem intellektuelt,
s& han i nogen grad er pa linie med Nibelvang, og
hans viden.

Brevet viser, at Gerner Larsson slet ikke fatter hvad
Helmer Fogedgaard mener, nar han taler om at fa
skyklapper pa.

Det er interessant at Gerner Larsson i brevet her an-
moder om at fi alle de udsendte argange af tidsskrif-
tet Okkultisten, sa han kan lade dem indbinde, nar
han i sine tidligere breve sa klart har beskrevet sit
syn pa tidsskriftet Okkultisten og dens indhold.

Med den holdning som Gerner Larsson beskriver i
sit sidste brev star det uden tvivl Helmer Fogedga-
ard ret klart, at der ikke kan opbygges et vellykket
samarbejde, hvis han fuldtids giver sig til at arbejde
ved “Livets Bogs Bureau”. Dette er sikkert arsagen
til den indstilling, som Helmer Fogedgaard tilken-
degiver i sit naste brev til Erik Gerner Larsson.
Men forst skal vi se hvordan Helmer Fogedgaard
friger sig fra sit redakterarbejde ved Okkultisten.
En handling som er resultatet af de beslutninger han
allerede har tilkendegivet for sine medarbejdere ved
tidsskriftet, og derfor ma sta ved og ikke kan en-
dre.

9.30 Helmer Fogedgaard skriver i Okkultisten om
sin beslutning om at treede tilbage som redaktor af
bladet, december 1943.

I decembernummeret af Okkultisten skriver Helmer
Fogedgaard to artikler hvori han meddeler at han
har problemer med at overkomme sit arbejde som
redakter for Okkultisten, og bruger dette som be-
grundelse for sin beslutning om at treede tilbage som
redakter. I den forste artikel, Okkultisten, december
1943 side 265 med titlen: ”Okkultisten i Farezonen”
skriver han folgende:

»Okkultisten« i Farezonen

Detervortunge Pligt at meddele Laserne nog-
le alvorlige Kendsgerninger: ,,Okkultisten”s
Eksistens er i Fare, og et Redakterskifte fore-
staar. Det er forst efter mange smerteblan-
dede Timers Overvejelser, vi har kunnet be-
tro vore Lasere dette, og nu er det jo ogsaa
i sidste Qjeblik. En Tid saa det endog ud til,
at Bladets Videreforelse ikke var mulig, og




det maatte foles som overordentlig tyngende
at skulle bringe Skuffelse i de op imod 800
Hjem, hvor ,,Okkultisten” efterhaanden er
blevet en kar maanedlig Gaest.

De 4 Aar, hvor ,,Okkultisten” hidtil har eksi-
steret, bragte baade Glader og Sorger. Maalet
at skabe et Fellesorgan for de hgjere Aands-
retninger er ikke saa ligetil. Mange Serinte-
resser gor sig geldende, og Tolerancen kan
det af og til knibe med. En Redakter faar jo
at fole, at Menneskenes Born ikke altid er saa
rare, som de burde vere. Men trods alle Van-
skeligheder maa det vist siges, at Forsgget
med Okkultisten” er gaaet over Forventning.

Naar vi alligevel nu oplever en Krise og ikke
kommer uden om et Redakterskifte, skyl-
des det forskellige andre Aarsager. Forst og
fremmest er Traethed og Overbebyrdethed en
meget veesentlig Grund. I de sidste 4 Aar er
praktisk talt al Fritid gaaet til Arbejdet med
,»Okkultisten”: Redaktionelt Arbejde, Kor-
rekturlesning, Korrespondance med Medar-
bejdere og Lasere, Foring af Regnskab og
Kartotek etc. Alt dette er for meget for eet
Menneske, der skal passe en Livsstilling ved
Siden af, selv om der har varet mange gode
Medarbejdere til at skrive Artikler.

Men ogsaa Skuffelsen over, at det endnu
langtfra er lykkedes at faa Bladet til gkono-
misk at hvile i sig selv, gor sig sterkt geal-
dende. I de 4 Aar, der er gaaet, har underteg-
nede af egen Lomme maattet tilskyde ialt ca.
10.000 K. for at sikre Driften foruden at gore
alt Arbejde gratis. Paa Baggrund heraf kan
det godt virke deprimerende at treeffe Menne-
sker med okkulte Interesser, som ikke mener
at kunne ofre 50 @re om Maaneden til samme
Formaal. Om Situationen er der saaledes kun
at sige, at et Offer er bragt, og det har nu na-
aet sin Afslutning.

Imidlertid har en Kreds af Bladets Venner
sat sig 1 Bevaegelse for at sikre dets fortsatte
Bestaaen, saavel gkonomisk som i redaktio-
nel Henseende. En Redakter kan nemt fin-
des, og det er saaledes den gkonomiske Side
af Sagen, det hele staar og falder med. Har
Laeserne den tilstreekkelige Offervilje, eller

har de det ikke? Hidtil har de faaet et stort
Blad hver Maaned i et helt Aar for samme
Pris som 4 Biogratbilletter. Nu maa der ydes
mere i Form af frivillige Bidrag, hvis Bladets
Eksistens skal sikres. Sker det ikke, fortjener
Laserne heller ikke leenger at faa dette frisin-
dede, alsidige og uathangige Tidsskrift.

Helmer Fogedgaard.

Den anden artikel i Okkultisten, december 1943
side 272 med titlen: ”Et farvel til Laserne”.

ET FARVEL TIL LASERNE

I Almindelighed er en Redakter henvist til at
holde sine mere private Folelser og Betragt-
ninger noget i Baggrunden. Han skal forst og
fremmest traekke i Traadene og dirigere Med-
arbejderstaben. Men nu, da jeg som Redakter
tager Afsked med de mange Hundrede trofa-
ste Laesere og en Snes opofrende Medarbej-
dere, maa nogle personlige Ord vere tilladt.

Det, der nu sker, virker paa mig baade som
en stor Befrielse og som en dyb Smerte. Jeg
har leenge vaeret overbebyrdet, fordi jeg ingen
havde til at hjeelpe mig med det rent manuelle
Arbejde. Alt skulde jo vere faerdigt til Tiden
og gares rigtigt. Det er kun de farreste af de
Manuskripter, man modtager, der er i Orden
til straks at sendes paa Trykkeriet. Resultatet
er efterhaanden blevet, at Bladet tager al min
Fritid. Jeg er blevet Slave af dette vedhol-
dende Arbejde, der ifolge Sagens Natur ikke
kan faa Ende, fordi naeste Nummer skal plan-
leegges, saa snart det foregaaende er gaaet i
Trykken.

At det er smerteligt efter 4 Aars Slid at skulle
afgive Bladet til andres Omsorg er sikkert
forstaaeligt. Jeg kan jo ikke andet end holde
af det Blad, jeg har udgivet og kalet for i saa
lang Tid. Den, der har det rette Journalist Blod
i Aarerne, maa nedvendigvis betragte et Blad




som noget levende noget, der skal passes
og plejes med Keerlighed for at kunne gro og
vokse. Heldigvis er der Haab om, at Bladet
kan faa Lov til at fortsette. Laeserne bestem-
mer det selv. ,,Okkultisten” ber vere en selv-
ejende Institution. Naar blot Bladets Venner
vil hjelpe det over disse vanskelige Krigsaar,
skal det ogsaa nok gaa. Der har vearet kon-
stant Fremgang, og Papir- og Trykkepris maa
jo falde i en overskuelig Fremtid.

At Bladet skulde gaa ind - saaledes som det en
Overgang saa ud til - var for mig selv en uud-
holdelig Tanke. Allersvaerest vilde det vere
at skuffe de mange Mennesker, som holder
af ,,Okkultisten” og hver Maaned har kunnet
hente Glaede og Inspiration i Bladets Spalter.
De mange dejlige Breve, jeg i Tidens Leb har
faaet fra taknemmelige og kerlige Menne-
sker, som beremmer Bladet for dets Frisind
og Alsidighed, maatte nedvendigvis glaede
mig meget. Selv om jeg nu trekker mig til-
bage fra Redakterposten, haaber jeg at kunne
fortseette som Medarbejder, hvis Bladets Ek-
sistens bliver sikret. Det skal ogsaa nok vise
sig at vaere en Fordel at have Redaktionen i
Hovedstaden, hvor Aandslivet rorer sig ster-
kest, og hvor det er lettere at faa kvalificeret
Hjelp paa Bladets Kontor.

En Laser, som havde hert om Faren for, at
,»Okkultisten” skulde gaa ind, skrev for faa
Dage siden et langt og indtreengende Brev
til mig og bemerkede bl. a.: "Har De taenkt
over, at De slukker Lyset i Tusind Hjem Dan-
mark over, hvor det maaske aldrig senere vil
blive tendt”? Selv om det nappe vilde gaa
saa galt, kan jeg ikke fragaa, at de Beslutnin-
ger, jeg har maattet tage i den sidste Tid, er de
svereste, der har medt mig 1 denne Inkarna-
tion. Min Afgerelse er imidlertid endelig. Jeg
er treet og overkert og mener nu at have gjort
min Part. Nu er det Laesernes Tur, saaledes at
,»Okkultisten” virkelig kan blive det Feelles-
eje, det fra Begyndelsen af var Meningen.

Underskudet andrager ca. 2500 Kr. om Aa-
ret. Hvis 800 Mennesker, hvoriblandt der er
mange Velhavere, ikke kan skaffe dette Be-
lob, er det erlig talt en flov Historie. Ogsaa
de mange Mennesker, som hidtil har lest

Bladet hos andre, kunde passende tegne
Abonnement. Belgbet er dog saa ringe for
den enkelte. I Virkeligheden burde dette store
Blad koste dobbelt saa meget, men det har
hele Tiden veret mit @nske, at ogsaa Fattige
skulde have Raad til at abonnere. Imidlertid
behover det jo ikke at betyde, at Velhavernes
Samvittighed er i Orden, naar de ngjes med
at betale det samme som den fattige! Husk, at
det er et idealistisk Tidsskrift, der er Tale om.
Redakter og Medarbejdere har kun Udgift af
deres Indsats.

Desvarre har okkulte Tidsskrifter sjeeldent
faaet nogen lang Levetid i Danmark. Ikke
fordi der er Mangel paa okkult interesserede
Mennesker her i Landet, men fordi vi er op-
delt i saa mange Grupper, der repraesenterer
ligesaa mange aandelige Baase. Der er ikke
noget at sige til, at vi har vore serlige Sym-
patier, men det vidner om aandelig Smalspo-
rethed, naar man ikke kan taale at hore andet
end sine Yndlings Teorier. Saadanne aandeligt
ensrettede Mennesker, der vender Ryggen til
et objektivt Forskningsorgan, som ensker at
belyse Problemerne fra alle Sider, fortjener i
hvert Fald ikke Betegnelsen Sandhedsseger.
Kun hvor den frie Tanke taales, hvor Ordet er
frit, og hvor Anskuelser fordomsfrit kan sam-
menlignes og vurderes, er der Tale om virke-
ligt Aandsliv.

Hvad Autoritetstro og Suggestion kan fere til
ses tydeligst af denne Klodes Tilstand i Dag.
Paa det religiose Omraade fejrer Autoritets-
troen og Suggestionen ogsaa rene Orgier. For-
loren Hellighed og Vulger Religigsitet findes
der ogsaa en hel Del af i okkulte Kredse. Der-
for kan det hele til Tider blive saa akelt at
rere ved. For den virkelige Forsker kan intet
veere for helligt til en hensynsles Underso-
gelse. Sandheden er den hgjeste Verdi, der
eksisterer. Maaske den eneste Verdi, naar det
kommer til Stykket! Etik er et relativt Begreb,
som stadig @&ndres, men kosmisk Sandhed er
haevet over Relativitet.

Disse lidt haarde Ord undrer det maaske
Laserne at se 1 en Afskedsartikel. De viser
dog blot det "revolutionzre” og respektlose
i min Natur, naar det drejer sig om konven-




tionel Autoritet. Dette har ogsaa praeget ,,Ok-
kultisten” baade i1 de ledende Artikler og
maaske i1 serlig Grad i Sperge Rubrikken
og ”"Arbejdsmarken”, som jeg mest har ofret
mig for. Dette Stof har ogsaa varet med til
at give Bladet Sarpreg og Ansigt. Det var
omstridt, men blev alligevel respekteret som
enhver, der tor have en Mening. Ved samti-
dig at aabne Spalterne for modsatte Anskuel-
ser blev ,,Okkultisten” det Organ for virkelig
frit Aandsliv, som slet ikke kan undveres i
Danmark. Gid det aldrig nogensinde vil faa
aandelige Skyklapper paa! Blade, der udeluk-
kende dyrker Serinteresser, har vi rigeligt af
i Forvejen.

En utrolig Bunke Blade med hel og halv
okkult Indhold har eksisteret i Tidens Leb.
Og et utroligt Antal udkommer fremde-
les her i Danmark - for det meste i et selle
Udstyr. Pengene er jo smaa, naar vi er delt
i saa mange Grupper, og Offerviljen ikke er
overveldende. ,,Okkultisten” har jeg hele Ti-
den segt at holde i et smukt Udstyr, fordi de
hgjeste aandelige Veardier ogsaa ber prasen-
teres i en vardig ydre Form. Det er dette i
Forbindelse med den billige Pris, der skabte
,»Okkultisten”s Underskud. Med den Frem-
gang, der stadig er, skulde Bladet sikkert
kunne klare sig selv efter Krigen, hvis dets
Venner blot vil hjelpe det igennem den sidste
svaere Tid, der er tilbage.

Det tilkommer ikke mig at give en Karakteri-
stik af de andre Blade indenfor ,,Branchen”.
Jeg har heldigvis haft et udmarket Forhold
til mine Kolleger, omend vi kunde vare ueni-
ge om forskellige Ting. Den Aktualitet og
det friske journalistiske Praeg, der har vaeret
,,Okkultisten”s storste Force, er blevet for-
demt af Kolleger med fornemme Ambitioner,
mens andre har forsegt at efterligne os. Jeg
foler Arbedighed for de virkelige aandelige
Verdier, men har aldrig veret nogen Ven af
lummer Religigsitet.

I dette Blad har vi forsegt at bringe Fakta
frem og belyse dem uden smaalige Hensyn,
saaledes at Folk blev tvunget til selvstendig
Taenkning. Ogsaa dette er blevet bebrejdet
mig. Menneskene vil nemlig saa gerne tro

og slumre paa aandelige Sovepuder. Man har
derfor fundet det ukeerligt, at vi her i Bladet
har bragt Tanker frem, der kan virke cho-
kerende. Paa dette Punkt har det dog vearet
saavel mine Medarbejdere som mig selv en
Trest, at det er en frivillig Sag at lese ,,0k-
kultisten”. Vi ensker kun at tjene Sandheden,
hvad enten den synes keerlig eller brutal.

Ingen vilde mere end jeg beklage, hvis det
eneste Tidsskrift her i Landet, der beskaeftiger
sig med samtlige hgjere Aandsretninger og
alle Grene af de okkulte Videnskaber, skulde
leegges 1 Graven. Det er mit sikre Haab, at de
aandelige Kreefter, som i sin Tid inspirerede
mig til at grundleegge Tidsskriftet, vil veere i
Stand til at fremkalde den nedvendige Hjaelp-
somhed her paa det fysiske Plan. Et saa alsi-
digt Blad har vi (bortset fra ”O.M.”, der var
for sensationspraget) ikke haft siden ,,Sand-
hedssogeren”, der udkom for en Menneske-
alder siden. De @vrige paa sin Vis udmaer-
kede Blade varetog mere specielle Interesser.
Det er min private Mening, at Sigurd Triers
»Sandhedsseggeren” var bedre redigeret end
,,Okkultisten”.

Tilbage har jeg at takke alle de Mennesker,
der har hjulpet, gleedet og opmuntret mig
igennem disse 4 Aar. Mange verdifulde
Venskaber vandt jeg, og dem haaber jeg in-
derligt at bevare ogsaa i Tiden, der kommer.
Disse Aar vil staa for mig som et meget be-
tydningsfuldt Afsnit af mit endnu unge Liv.
Mange elskelige Mennesker og mange meer-
kelige Typer lerte jeg at kende. Det er jo som
Regel ikke Dusinmennesker, der beskeeftiger
sig med okkulte Problemer. Jeg har erhver-
vet mig megen Menneskekundskab i den Tid,
og jeg er blevet tvunget til at tage Stilling til
meget, som kun kan have gavnet min egen
Udvikling. Okkult indstillede Mennesker er
et dejligt levende og interesseret Folkefzerd.
I saadanne Kredse vil jeg som Privatmand
fremdeles faerdes og have mine bedste Ven-
ner.

En speciel Tak vil jeg gerne rette til min Re-
daktionssekretaer og de mange andre Medar-
bejdere, der har ofret sig fuldkommen gratis
i Pagt med den Idealismens Aand, som dette




Bladforetagende fra forste Feerd har hvilet
paa. Takket veere denne praegtige Medarbej-
derstab og de mange Indlag fra interesserede
Laesere har ,,Okkultisten” altid svemmet 1
Stof. Dette virkede meget inspirerende, selv
om det langtfra altid gjorde Redaktionsarbej-
det lettere!

Ogssluttelig en ligesaa hjertelig Tak til de man-
ge trofaste Leesere, som har fulgt dette Blad
med en Interesse og Hengivenhed, der mange
Gange maatte rere mig dybt. Det enorme An-
tal Breve, jeg har modtaget fra Laserne, satte
jeg stedse en Are i at besvare, men nagtes
kan det jo ikke, at denne store Korrespondan-
ce foruden at virke inspirerende ogsaa teerede
paa den Kraft, hvis Udtemmelse nu er den
vaesentligste Aarsag til, at jeg maa gaa. Gid
min Efterfolger maa mede mange hjaelpende
Heender, saa han kan bruge sine Krafter til
det egentlige Redaktionsarbejde.

Paa den anden Side er det overordentlig vig-
tigt for en Redakter at vere i ligesaa intim
Kontakt med Laeserne, som jeg stadig har vae-
ret. Den Glaede og Inspiration kunde jeg ikke
have undvaeret. Skent jeg altid har undgaaet
at tigge om ekonomisk Hjelp til Bladet, er
der en hel Del Lasere, som af egen Drift har
sendt storre Belob, end de skulde. I al Stil-
hed har de hjulpet uden at faa Are eller Tak
derfor. Det afslorer de @dle og hjelpsomme
Sind, som altid er med til at baere det hajeste
frem i Verden.

Saa Farvel alle kendte og ukendte Venner.
Tak for den Tid, hvor vi stod Skulder ved
Skulder i en hgjere Sandheds Tjeneste en
Sandhed, som aldrig kan de, selv om jeg og
andre Menneskefnug kerer tret. Og tilgiv
mig, at jeg gaar med saa kort Varsel. Men om
alt gaar vel, medes vi jo stadig her i Spalterne
gennem mit almindelige Medarbejderskab.
Gid Forholdene maa udvikle sig saaledes, at
den virkelige Sandhedsseger ikke skal savne
et Organ, hvor Tanker og Meninger frit kan
brydes i tolerant Kappestrid til Gavn for en
dogmefri Sandhed.

Helmer Fogedgaard.

Man kan se af det Helmer Fogedgaard skriver at
Okkultisten har veret hans hjertebarn, og vi ma for-
std, at det har vaeret et meget stort skridt for ham, at
traeckke sig tilbage som redakter.

Selv om han skriver at det er af sédvel arbejdsmees-
sige som gkonomiske grunde, er det klart at han har
vaeret splittet mellem ensket om at stette Martinus
og hans sag sd godt som muligt, og at vedblive at
arbejde som redakter med Okkultisten.

Han velger, af Keerlighed til Martinus og hans sag,
at give afkald pa sin indflydelse pa Okkultistens
videre liv, ogsa selv om han pa dette tidspunkt har
erkendt, at det ikke kan blive til noget med at ar-
bejde for Martinus, hvilket han egentlig i bund og
grund havde et stort enske om. Han vil dog ikke ga
pa kompromi med sin egen personlige principper og
vaeremade.

Med vores viden fra den brevveksling jeg har gen-
givet, ser vi ogsa, at det er pa grund af hans staerke
folelser for Martinus og hans Sag, at han ikke med
et eneste ord navner, at det er pa grund af forhold
der har relation til Martinus og Sagen, at han treek-
ker sig tilbage som redakter. Han naevner kun at det
skyldes traethed og Okkultistens darlige ekonomi.
At det sa kommer ud, i form af en leder fra den nye
redakters hand, ligger helt uden for Helmer Foged-
gaards indflydelse, men pa grund af den nye re-
dakter, ingenior Torkil C. Johnsens nu ret negative
holdning til Martinus.

9.31 Den pdtenkte samarbejdssituation mellem
Helmer Fogedgaard og ’Livets Bogs Bureau”
bliver skrinlagt pd grund af Helmer Fogedgaards
kritiske holdning, november 1943.

Mellem den 1/11 og 11/11 1943 ma Helmer Fo-
gedgaard have sendt et brev til Gerner Larsson hvis
indhold jeg ikke kender, men det har gjort et vist
indtryk pa sédvel Gerner Larsson som pa Martinus.
Det kan ses af de to efterfelgende breve skrevet pa
samme dag, nemlig den 11/11 1943.
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KOBENHAVN F.,den11-11-43.
Kere Helmer:

For forste Gang i den Tid, du og jeg har
kendt hinanden, vilde jeg enske, at jeg havde
den mentale Skarphed praktisk talt alle dine
Breve giver Udtryk for. Men jeg har den ikke.
Det er mig en Pine at skulle skrive til dig
idag. En Pine fordi det er min inderste Natur
saa umaadeligt imod at vere haard.

Da jeg havde faaet dit Brev, havde jeg jo intet
andet at geore end at overlade det til Marti-
nus. Laesningen af det havde gjort mig helt
syg i Sjelen. I snart mange Aar har jeg vaeret
indstillet paa at komme dig i Mede, paa at
gore mit til, at dine Evner kunne blive taget
i storre Kraefters Tjeneste end de, du ellers
havde knyttet dig til. Nu saa jeg, at det hele
var omsonst. Fejlen er min, jeg bebrejder dig
ikke noget som helst..

Da du i sin Tid saa keerligt kom mig i Mede,
da jeg havde Brug for din Hjelp, lovede jeg
mig selv, at jeg vilde gere alt for paa et gi-
vet Tidspunkt at knytte dig naermere baade til
mig selv og til den Sag, jeg er saa lykkelig for
at tjene. Taknemmelighed er ikke for mig en
”Smagssag”, det er et dybt rodfaestet Traek i
min Karakter, og jeg foler fremdeles en saa
dyb Taknemmelighed imod dig, at alt det, der
nu er bristet, neermest foles som en Slags fy-
sisk Smerte.

I Almindelighed er jeg ikke naiv. Da jeg i
Sommer talte med dig, og felte hvorledes du
leengtes over imod denne Sag, ja, da tvang
jeg mig selv til at se bort fra den Angst, dine
Breve altid voldte mig. Ved du af, at jeg ikke
har eet, ikke eet eneste Brev fra dig, som ikke
indeholder Kritik af Martinus Arbejde? Du er
det eneste Menneske i de snart 15 Aar, jeg har
veeret sammen med Martinus, der har sendt
os den Slags Breve. Jeg tror ikke, at du nogen

Sinde har oplevet, hvad indbyrdes menneske-
lig Keerlighed vil sige, ellers kunde du ikke
skrive, som du ger. Her omkring Martinus
har vi altid levet i en Verden, hvor dette at
tage keerligt Hensyn, at soge at forstaa, er det
centrale i vort daglige Liv. I denne Atmosfare
har dine Breve oftest virket som ubehagelige
Lynnedslag.

Jeg vil ikke svare dig paa alle dine Merkveer-
digheder, blot bergre nogle enkelte af dem.
Hvem er det, der siger, at vi ikke kan taale
Kritik? Jeg har kun hert det fra din Side, og
de Gange, jeg har provet at efterforske Aar-
sagen til din Paastand, er det hver Gang lo-
bet ud i Sandet. Hvilken Kompetence har du
til at saette dig til Dommer over Livets Bog?
Hvordan vilde dit daglige liv forme sig uden
den Viden, den har bragt dig? Dine Stikpil-
ler m.H.t. Kosmos og vor til Tider lidt sene
Ekspedition, tror du da ikke, at vi selv hel-
lere end gerne vilde have, at alt fungerede,
som det skulde, men hvad ved du om den
Travlhed, vi alle her er indspundet i? Er det
ikke vigtigere, at et dedsfortvivlet Menneske
bliver hjulpet, naar det opseger os, end at
en Pakke kommer en eller to Dage for sent?
Hvad kender du, som nappe nogen Sinde har
manglet Penge, som kan bruge 10.000 til din
egen Aands Forlystelse, til, hvad manglende
likvide Midler kan afstedkomme for Men-
nesker, som har hver eneste Time beslaglagt
med Arbejde for andres Skyld? Jeg kan sige
dig, at vi her har prasteret mere med de Mid-
ler, der er stillet til vor Raadighed, end nogen
anden aandelig Beveagelse i dette Land. Tror
du, at det er for vor personlige Forngjelses
Skyld, at Mogens og jeg hvert Foraar tager til
Klint som Arbejdsmand. Men vi ger det, og
bliver ved dermed, thi vor Taknemmelighed
overfor Gud, at vi fik Lov til at vaere med i
denne Sag, er af en saadan Art, at vi endnu
ikke har oplevet at mede Byrder, der forekom
os for tunge. Vi ger disse Ting til Guds ZAre,
om du saa aldrig saa meget lever paa den Illu-
sion, at Gud saa maa vere @rekar. Personlig
foler jeg, at du naesten har alt, men i fortviv-
lende Grad mangler den Sindets Ydmyghed,
der gor et Menneske verdifuldt.

Du bebrejder Martinus, at han kun citerer Bi-




belen, samtidigt med, at du som Forsker ved,
at Jesus ’saaede den Sed, i hvilken alle Slag-
ter skal velsignes”, du taler om Ensrettethed i
samme Aandedrag, som du navner Martinus
som @del og fri Forsker. Hvilket Ansvar har
han eller vi, for de Mennesker, der studerer
hans Arbejde? Har vi tilbudt andet end vor
Hjeelp til dette Studium?

Naa, jeg vil ikke bruge mine Evner til at
imgdegaa dine Irritationer. Jeg skrev til dig i
mit sidste Brev, at ”Arbejdet er stort, og Ar-
bejderne faa” dit Brev blev mig en tung Be-
kreeftelse herpaa, Endnu har Livet kun givet
dig Evnen til at byde, og jeg, lige saa lidt som
nogen anden her, vil veere med til at skaeenke
dig den anden Evne. Kun er jeg Forsynet tak-
nemmelig, at kun saa faa er blevet indviet i
vore Planer. Jeg tenker at de fleste af dine
Venner vil blive henrykte for, at du vender
tilbage”. Men glem alligevel ikke, at vi alle
her, uanset hvad du i1 de forste Timer efter
dette taenker, stadig omfatter din Person med
Kerlighed, Erbedighed og Taknemmelighed
for, hvad du i en given Stund var for dette
Arbejde. At dit Sind er af en anden Slags end
vort, kan ingen bebrejde dig, Jeg ved i mit
Hjerte, at jeg nu har gjort alt, hvad jeg har
evnet, for at reekke dig Haanden, og jeg beder
dig tro, at denne Haand, naar du engang larer
at se dybere i Livet, end du ger i Dag, stadig
vil veere rakt frem imod dig!

Med min keerligste Hilsen og alle mine bed-
ste @Onsker for din Fremtid!

Din hengivne

Erik.
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KOBENHAVN F,den 11/11 1943

Kere Helmer Fogedgaard!

Gerner Larsson har vist mig et Brev, han har
modtaget fra Dem i den ellvte Time. Jeg er
meget overrasket over dets Indhold. Det ud-
trykker nogle meget smukke Ord om min
Personlighed, men disse er i kraft af det @vri-
ge Indhold indpakket i en Atmosfaere af Mis-
tillid, samtidigt med at det udtrykker Deres
Betingelser for et Samarbejde med mig.
Deres Paaberaabelse af, at vi er “inkonse-
kvent”, Kosmos “meget hgje Pris” — ”Kos-
mos Afguder” Deres Frygt for at komme un-
der aandelig Ensretning” ved Samarbejdet
med mig og endelig Deres ”Skuffelse over
Livets Bog” er jo en indirekte Erkleering af
manglende Tillid til mig.

Dernzaest udtrykker De, at Betingelserne for,
at De vil gaa over til at vaere min Medarbej-
der, er, at De vil have "Lov til at revse mig,
hvis De finder det fornedent”. At disse Pa-
aberaabelser virkelig er Udtryk for Deres dy-
beste Mening og Alvor, understreger De med
at betegne dem som Udtryk for Deres “hen-
synslase Arlighed”.

Ja, keere Helmer Fogedgaard! Jeg er slet ikke
i Tvivl om, at De her har meddelt os, hvad De
foler. Jeg vil derfor ogsaa gerne paa lige saa
@rlig en Maade udtrykke de Konsekvenser,
vi begge, De og jeg, er ngdsaget til at drage
af denne Deres Indstilling.

Deres Brev er altsaa et Mistillidsvotum, der
kulminerer i Deres Betingelse for Samarbej-
de med mig. De forlanger Ret til at revse mig,
hvis De finder det nadvendigt. Det vil altsaa
sige, at De vil have Lov til at forlange, at jeg
skal forandre min Arbejdsmetode og Skrive-
maade, saavel vedrerende “Livets Bog” som
andre Foreteelser 1 Sagen, der, hvor netop De




maatte finde det nedvendigt. Et saadant For-
langende kan jeg umuligt efterkomme, kaere
Helmer Fogedgaard. Det er ikke en ”"Mester”,
jeg har Brug for. I den Retning har Forsynet
begunstiget mig ad andre Veje. Jeg har kun
Brug for - Disciple. Min Situation er nemlig
saaledes, at ethvert Jordmenneskes Samar-
bejde med mig, der ikke er et Discipelskab,
har ikke noget med min Mission at gare.

De forstaar saaledes, at jeg under disse Om-
steendigheder slet ikke kan gaa med til at
plante Dem om i mit Arbejde. De vil her ikke
kunne faa Luft nok under Deres egne Vinger.
De har en god Intelligens og er rigt udstyret
med Energi, men der er noget i Deres Sind,
der gor Dem kontreer overfor de Fakta, jeg ser
som uundgaalige Betingelser for et velsignel-
sesrigt og kaerligt Samarbejde.

Jeg har derfor ikke andet at gore end at ra-
ade Dem til at fortsaette Deres egen aandelige
Virksomhed. Det er alt for aabenlyst for mig,
at De kun igennem Deres Blad kan faa Ud-
foldelse for det der for Dem synes at vaere det
absolut rigtige.

Og 1i tillid til, at De forstaar, at denne Afgo-
relse forelgbig vil vaere den kerligste Los-
ning paa Problemet, og at vi derfor stadigt
kan veere Venner, selv om livet paa visse Fel-
ter adskiller os, beder jeg Dem modtage min
keerligste Hilsen.

Martinus

Det er ud fra brevene klart, at Helmer Fogedgaard
trods sit store enske om at arbejde for Martinus,
har faet kolde fodder, efter alt det Gerner Larsson
har skrevet til ham. Helmer Fogedgaard ser nu helt
klart, at han med sit intellekt vil have svart ved at
underkaste sig, og lade sig ensrette, som han for-
nemmer at der kraeves. Derfor forbeholder han sig
retten til at opponere, hvis han finder noget der stri-
der mod hvad han finder er rigtigt. Han vil og mé
fungere, ud fra sin karakter og vaeremade, som en
rigtig forsker, ikke blot som en discipel, en tilstand,
som det er igjnefaldende, at Gerner Larsson har det
godt med. Han har jo i tidligere breve ogsa begrun-
det, hvorfor netop han har det godt med dette sam-
arbejdsforhold.

Af Gerner Larssons brev fremgar det helt klart, at
han ikke aner hvad han skal stille op med Helmer
Fogedgaards reaktion. Han fatter simpelthen ikke
hvad der foregar i Helmer, fordi den made at se tin-
gene pa, slet ikke findes i Gerner Larssons bevidst-
hed, hvilket han selv tidligere har tilkendegivet.
Gerner Larsson bliver vred og forarget over Helmer
Fogedgaards reaktion.

Martinus handterer i sit brev problemerne pa en
overordentlig fin og keerlig méde, selv om jeg klart
kan se, at Helmer Fogedgaard er gaet alt for vidt i
sin kritik af forskellige sider af Martinus aktiviteter.
En overskridelse, der for det forste bunder i Helmer
Fogedgaards frustration over, at skulle presses ind i
en bestemt form, uden at matte opponere, hvilket sa
absolut strider mod hans natur. Han er jo en meget
selvsteendig segende og teenkende person. Samtidig
er han meget energirig og iverksattende.

Det fremgar meget klart af Martinus brev, at han
fuldt ud evner at gennemskue disse forskellige sider
af Helmer Fogedgaards karakter. Det er bemaerkel-
sesvaerdigt, at Martinus hverken bliver vred eller
skuffet over det.

Martinus konstaterer blot ganske stille og roligt,
at sa kan det ikke blive til et frugtbart samarbejde.
Martinus har netop brug for disciple der er larevil-
lige, uden at bruge for meget af Martinus tid pa tids-
kreevende diskussioner.

Det som Martinus siger i sit brev er under ingen om-
stendigheder et udtryk for storhedsvanvid eller en
folelse af selvtilstreekkelighed i almindelig menne-
skelig forstand, hvilket Helmer Fogedgaard beskyl-
der ham for, nar Martinus udtrykker sig om mestre
og discipel-relationer. Martinus er fuldstendig af-
klaret med sin opgave hvor han ser sig selv som en
direkte kanal for det guddommeliges vejledning af
de jordiske mennesker. Denne sin opgave ser han pa
med stor beskedenhed og ydmyghed. Han fremhae-
ver aldrig sig selv som person.

Det Martinus tilkendegiver her er noget der er meget
vigtigt og centralt, noget som han ogsa har antydet
for, nemlig at han ikke har brug for en mester, men
han har brug for disciple til at udfere sin opgave.
At han ikke har brug for en mester er jo helt natur-
lig, for det er ham der har den kosmiske bevidsthed
og skal transformere sin viden ned pa det menne-
skelige plan.

Man mé dog her indvende, at det Helmer Foged-
gaard anfagter, hovedsagelig er nogle praktiske
forhold, som ikke specielt har noget med Martinus




specielle kosmiske bevidsthed at gere. Netop de
praktiske ting som Martinus i stor udstraekning har
lagt hen til Erik Gerner Larsson. Men det indbefat-
ter ogsa at Fogedgaard vil have lov til at kritisere
Martinus skriveform og hans analyser hvis Foged-
gaard feler det nadvendigt.

At Martinus kun har brug for disciple, skal som tid-
ligere naevnt ses i det forhold, at hans inkarnation
er tidsmaessigt staerkt begranset i forhold til den
keempe opgave han har. Derfor er det naturligt og
nedvendigt at han knytter mennesker til sig som vil
veere hans disciple, og som han kan oplere i sin kos-
mologi. At veelge sédanne mennesker har den fordel,
at det gdr nemmere og hurtigere med indferingen af
sadanne mennesker i Martinus kosmologi. Til gen-
gald ma han affinde sig med sddanne mennesker,
der andeligt og intellektuelt passer for en sadan til-
stand. Gerner Larsson er et eksempel pa et menne-
ske af denne type. Om den mennesketype specielt er
mennesker med en sterk folelsesenergi i forhold til
intelligensenergi er et relevant spergsmal. Med en
starre intelligensenergi vil man nok mere vare en
type hen imod Helmer Fogedgaard. Det er mit ind-
tryk, at Helmer Fogedgaard neerer lige sa stor keer-
lighed til Martinus og hans kosmologi som Gerner
Larsson, men at Helmer Fogedgaard forst skal lade
stoffet passere en intelligensanalyse, og derigennem
na til en accept af stoffet, for han ubetinget kan ga
ind for det. Det er jo netop det som hver gang frem-
kalder problemerne. Det er jo i realiteten ogsa det
Martinus selv siger er den rigtige made, nar han ud-
taler at man ikke skal tro, men preve at forsta. Han
forventer dog nok som vi kan se, at hans narmeste
medarbejdere umiddelbart forstar uden at behgve at
sette speorgsmalstegn ved noget af kosmologien.

Hvis Helmer Fogedgaard kommer til en slutning der
ikke passer med hvad Martinus siger, opponerer han
imod den. Hvis han havde daglig omgang med Mar-
tinus, ville det utvivisomt medfere, at en droftelse
ville klare alle problemerne til fordel for Martinus
fremstilling, men han er jo ikke pa sa naert hold af
Martinus, og en sadan situation, ville jo ogsa netop
vaere for tidskraevende.

Denne ovenfor skitserede problemlgsningsmade er
1 hvert fald foreckommet i et tilfeelde. I Okkultisten,
februar 1944 side 25 skriver Helmer Fogedgaard en
artikel med titlen: ”Et par Illusioner aflives” hvor
han anfaegter muligheden for evig udvikling, som
Martinus siger er tilfzeldet, kosmisk set. Helmer

Fogedgaard argumenterer logisk for sit synspunkt.
I et par artikler i Okkultisten fortseetter Helmer
Fogedgaard sine tankebaner. Det er i Okkultisten,
april 1944 side 94 og maj/juni 1944 side 114. I en
artikel i Okkultisten september 1944 side 149 gar
Lars Nibelvang ind i debatten til fordel for Martinus
fremstilling. Forst i 1945 drefter Helmer Fogedga-
ard problemet med Martinus, som egentlig giver
Helmer Fogedgaard ret i hans synspunkt, nar det ses
ud fra Guds udsigtspunkt, men det er efter Martinus
opfattelse ikke den rigtige made at se dette problem
pa. Gennem samtalen med Martinus bliver Helmer
Fogedgaard fuldstendig klar over at Martinus har
ret 1 det han har skrevet, og i Okkultisten november
1945 side 166 skriver Helmer Fogedgaard en artikel
med titlen: ”Den evige Udvikling” hvor han klart
tilkendegiver, at Martinus har fuldsteendig ret i sine
beskrivelser.

Dette er et godt eksempel pa, at Helmer Fogedgaard
soger sandheden, men han kan kun acceptere den
fuldt ud via sin intelligens.

Dette svarer efter min opfattelse, helt til den rigtige
made at udforske Martinus kosmologi pa. Sa vidt
jeg kan se, opfordrer Martinus netop ogsd men-
nesker til at prove at forsta kosmologien pa denne
made i stedet for kun at tro, og det er jo netop hvad
Helmer Fogedgaard ger.

Pa basis af den holdning Martinus leegger for dagen
overfor Helmer Fogedgaards forseg pa at prove at
forsta hans kosmologi, er det maske lidt underligt,
at Martinus netop i det foran viste brev, opfatter Hel-
mer Fogedgaards synsmade som en form for mistil-
lid til Martinus. Med ordet mistillid, har Martinus
ogsa betegnet andre af Helmer Fogedgaards syns-
punkter. Martinus udtrykker dog fuld forstaelse for
Helmer Fogedgaards méde at handtere sit liv pa, og
Martinus udtrykker det i meget kerlige vendinger.

Problemet er jo at Helmer Fogedgaard er bange
for at blive for bundet, sa han ikke kan fa lov til
at behandle alt pa sin egen méade, medens Martinus
pa dette tidspunkt af sit liv ikke har brug for at af-
prove sin fortolkningsform overfor modargumenter,
som Martinus havde i de forste ars samver med
Nibelvang. Pa dette meget tidlige tidspunkt havde
Martinus ikke fuldt overblik over sin kosmiske be-
vidstheds formaen og suveranitet. Dengang havde
Martinus brug for den treening i fremstillingsform
og afprevning af sine sandheder som denne dis-
kussionsform gav. Denne sikkerhed fik Martinus
imidlertid meget hurtigt, hvilket ogsa kan lases i




det Lars Nibelvang skriver om de forste ars samvaer
med Martinus (Appendiks A) Det er derfor han nu
siger, ”jeg har kun brug for Disciple”.

Uden at jeg skal foregribe begivenhederne, er det
ogsd min opfattelse, at da Martinus lagde afstand til
sin senere elev Per Bruus Jensen, som gik meget i
dybden med sin udforskning af kosmologien, skyld-
tes det nok ogsa bl. a., at det ville tage alt for meget
tid for Martinus at uddybe alt i mindste detalje med
ham. Les i denne forbindelse Per Bruus Jensens
bog: ”’Sol og méne”.

9.32 Helmer Fogedgaard opgiver i denne omgang
at arbejde for Martinus, og fortscetter som menig
medarbejder ved Okkultisten. Den nye redaktor
af Okkultisten, Torkil C. Johnsen dabenbarer hvad
der er arsagen til Helmer Fogedgaards beslutning,
januar 1944.

Helmer Fogedgaard ser klart at der ikke bliver no-
get af det patenkte samarbejde med Martinus, og
Fogedgaard arbejder derfor videre med Okkultisten
som menig medarbejder. Der er pa dette tidspunkt
ikke nogen vej tilbage i denne sag, da terningerne
jo er kastet.

I det forste nummer at Okkultisten, januar 1944
side 16 skriver den nye redakter, ingenier Torkil C.
Johnsen en leder med titlen: ”Okkultistens Frem-
tid”, hvor han slér sin nye position og malsatning
fast, og dbenbarer pa en korrekt men meget kontant
made, hvad der er den egentlige arsag til at Helmer
Fogedgaard har trukket sig tilbage.

Okkultistens Fremtid

Som det fremgik af forrige Nummer, har Ok-
kultisten fornylig uden Lasernes Vidende
gennemgaaet en meget alvorlig Krise, der
en Overgang truede med at merklaegge de
Tusind Hjem og gere en Raekke udmerkede
Forfattere arbejdslese. I Slutningen af Ok-
tober 1943 blev det indenfor en meget snae-
ver Kreds omkring Redaktionen bekendt, at
Bladets hidtidige drivende Kraft, Prokurist
Helmer Fogedgaard, sidste Sommer havde
givet efter for de gentagne Tilskyndelser fra

Virksomheden ,,Livets Bogs Bureau” til at
indtreede 1 narmere Samarbejde med dette
og deraf folgende Krav om Indstilling af Ok-
kultisten, hvorfor han i Forbindelse med tilta-
gende Traethed af det kreevende Bladarbejde
onskede at fratreede som Redakter og Udgi-
ver med December Nummeret 1943 og ikke
kunde bidrage til at stette dette Tidsskrifts
evt. Fortsattelse.

Denne Krise er nu lykkeligt overstaaet i den
ellevte Time. Forstaaende Kraefter satte sig i
Bevagelse for trods det meget korte Varsel
at finde en Udvej til Bladets Fortsattelse. Og
Red. Fogedgaard, der paa et Kald fra aandelig
Side startede Okkultisten i 1940 og i de for-
lobne 4 Aar oparbejdede Bladet til en smuk
Position ved menstergyldigt at stille alle sine
Evner og Krefter i dets Tjeneste, var inderst
inde ogsaa stadig overbevist om Nedvendig-
heden heraf. Da ovennevnte Samarbejde alli-
gevel ikke kom i Stand, fortsaetter han herefter
som Medarbejder, ligesom han har stillet sit
omfattende Lager og Kartotek til Disposition
for Efterfolgerne. Takket vaere denne Om-
stendighed og forelabig Stette fra forskellig
Side er det nu lykkedes at sikre Bladets Eksi-
stens i den narmeste Tid fremover.

Okkultisten ligger nu redaktionsmaessigt i en
fast Haand. Denne Haand er ikke tilfals el-
ler tilkebs for noget som helst Enkeltforeta-
gende, af hvad Art og i hvilken Forklaedning
dets selviske Motiver saa end skulde blive
fremfort under. Den har kun en eneste Op-
gave: at virke for Sandhedens Udbredelse i
Overensstemmelse med det ,,Program”, der
findes aftrykt paa Omslagets Bagside. Vor
udstrakte Stab af eminente Medarbejdere,
der staar fuldtud paa Hejde med Udlandets
bedste indenfor Branchen, forbliver da ogsaa
herfra ganske uandret af Redakterskiftet.

Med dette Nummer gaar vi nu i 5. Aargang
ind 1 det begivenhedsrige Aar 1944, der iflg.
Nostradamus og andre Profetier skulde brin-
ge Afslutningen paa den blodige Krig i Euro-
pa og danne Indledningen til en lykkeligere
Fremtid for vor forpinte Menneskehed. I en
saadan Tid er det serlig betydningsfuldt at
have et upartisk Blad som Okkultisten til at




holde sig i Kontakt med de okkulte Kraefter
og derigennem faa Vejledning i de vanskelige
aandelige “Efterkrigsproblemer”, der griber
dybt ind i hvert Menneskes Sind, og hvis
Losning er nedvendig, dersom Samfundsfor-
holdene skal bringes frem til at sikre hvert
Menneske den Tilvarelse i Skenhed, Har-
moni og Glaede, som alle Fremskridtsvenner
haaber paa.

Efter Redakterskiftet er Okkultistens fort-
satte Udgivelse kun et Spergsmaal om Qko-
nomien. Men denne staar og falder til Gen-
geeld nu alene med Leeserne, saaledes som det
ogsaa ber vaere. Dersom disse ikke formaar at
skabe de gkonomiske Betingelser til Sikring
af Driften, fortjener de heller ikke at faa et
ordentligt okkult Tidsskrift i de betydnings-
fulde Aar, der kommer. Men Indsatsen skal
gores nu, inden det bliver for sent. Lad det
derfor i det nye Aar runge fra Skagen til Ged-
ser, fra Nordkap til Ejderen: Ver med til at
sikre dette idealistiske Tidsskrifts Eksistens!

Helmer Fogedgaard har vist folt den betydelige om-
veeltning omkring Okkultisten noget turbulent. Han
skriver det efterfolgende brev til Lars Nibelvang for
at gore lidt rede for det passerede.

I de to efterfolgende breve geor Fogedgaard klart
hvordan han feler situationen har udviklet sig, og
tildels hvordan han ser pd Martinus og Erik Gerner
Larsson, men forsgger ikke rigtig at fordele ansva-
ret. Han finder sikkert ikke at dette er serlig vigtigt,
idet han ikke lider af persondyrkelse, og til en vis
grad ser pa Martinus som “to personer” skribenten
Martinus og mennesket Martinus (Hr Thomsen).
Derfor lider hans syn pa4 Martinus kosmologi ingen
skade ved at han foler at have nogle problemer med
mennesket Martinus.

Man kan nok undre sig over, hvorfor Fogedgaard
anser sig selv for berettiget til at satte sig selv til
dommer over en “verdensgenlesers” arbejde, men
det er forstaligt ndr man bemarker, at Helmer Fo-
gedgaard klart skelner mellem de to sider af Marti-
nus, “skribenten” og “Hr. Thomsen”, og det er klart,
at det kun er “Hr. Thomsen” han stiller sig til dom-
mer over.

Det er helt den samme indstilling som Lars Ni-
belvang har til Martinus og hans kosmologi.

9.33 Helmer Fogedgaard forteeller Lars Nibelvang
om sin indstilling til et samarbejde med Martinus,
1943

Rudkebing, d. 25. Novbr. 1943.
Kere Lasse!

Du er maaske lidt chokeret over mine meer-
kelige ”Krumspring” i den sidste Tid, som
Torkil formodentlig har underrettet dig om,
og jeg vil derfor gerne give dig en lille Re-
degorelse.

De to sidste Somre, jeg har veret i Kolo-
nien, har Larsson og Martinus ensket at faa
mig til Medarbejder, men Kravet var stadig,
at jeg skulde lade OKKULTISTEN gaa ind -
d.v.s. at merklaegge den sidste Rest af det frie
Aandsliv. Og 2 Gange har de nu atter kasseret
mig, fordi jeg fremforte Kritik. Jeg maa nu
give dig Ret, kaere Lasse: Kritik taales ikke
paa L.B.B., og jeg tror ogsaa, der er en hel
Del Forfengelighed med i Spillet. Desuden
er der noget teatralsk over Larsson. Men det,
der piner mig mest, er den lave Kvalitet af
”Livets Bog”s 3. Bind. Der staar de mest
banale Selvfolgeligheder gentaget atter og
atter. Jeg skrev da ogsaa derind, at det efter-
haanden var for aandelige Analfabeter og den
rene Barnemad. Jeg spurgte ogsaa, hvorfor vi
skulde have det ind med Skeer og hvad inte-
resse Martinus havde 1 at gere Missionsfolk
forstaaeligt, at Helvede ikke eksisterede. Det
er jo ikke den Slags Folk, han skal henvende
sig til. Alt dette blev jo taget mig ret unaadigt
op, og jeg fik at vide, at der er noget i mit
Sind, der geor, at jeg trods en god Begavelse
ikke egner mig som Medarbejder i Qjeblikket.
Men jeg vil forst og fremmest vere Arlig og
sandhedskarlig, og jeg vil ikke risikere som
Martinus Sekreteer at skulle forsvare “Livets
Bog”, hvis Sprog og Form er under al Kritik.
Saa maa jeg give Afkald paa at tjene en Ver-
densgenloser og vare fri og uathengig. Jeg
fordrer Kvalitetsarbejde af en virkelig Ver-
densgenloser, og ievrigt er jeg fuldkommen
fri for Autoritetstro og Arbadighed for Fore-
re. Ensrettethed er ikke noget for mig. Jeg er
af en revolutionar Natur og egner mig nappe




for Discipelskab i klassisk Forstand. Jeg vil
have Lov til at kritisere, naar jeg finder det
forngdent.

Fra L.B.B. siger man, at jeg mangler Ydmyg-
hed. Det er muligt, men hellere det end at
vere et ensrettet Skvat!

Men nu ligger Situationen altsaa saaledes, at
Torkil forseger at kare videre med OKKUL-
TISTEN, hvad jeg inderligt haaber vil lykkes
for ham, da Bladet ikke er til at undvere. Jeg
haaber jo ogsaa, at du stadig vil veere Med-
arbejder samt gore dit til, at Torkil holder en
pen Tone. Jeg har jo haft mit Mas med at
styre ham. Men ellers skulde han jo have alle
Kuvalifikationer, hvis bare han undgaar at vaere
flabet. Det vil sikkert veere til Gavn for Bla-
det, at det faar Hjemsted i Kebenhavn, og jeg
treenger til at hvile mig og have det lidt mere
mageligt i mit nye Hjem. Ellers fortsetter jeg
jo ogsaa som Medarbejder, men vil igvrigt
stadig vaere den frie Mand, der kan komme
alle Steder og skrive i alle Blade. Hvad ellers
Skaebnebglgerne agter at gore ved mig, aner
jeg ikke, men de senere Maaneders Begiven-
heder gor mig lidt desorienteret.

Men nu skal du have hjertelig Tak for dit
gode Medarbejderskab i min Redaktertid,
kaere Lasse. Og dit dejlige Venskab, som har
betydet saa meget for mig, haaber jeg frem-
deles at maatte bevare usvekket.

Din altid hengivne Ven

Helmer

P.S. Vil du have Resten of dine Bager, eller
skal jeg sende dem til Torkil?

Rudkebing, d. 22.Decbr.1943
Kere Lasse!

Dit sidste meget interessante Brev gladede
mig overordentlig meget. Hjertelig Tak for
det, keere Ven. Det gleder mig, at du for-
staar mig saa godt i mit markelige Forhold
til L.B.B., og dine Kommentarer var meget
morsomme.

Ja, jeg er jo saa blevet vraget for 2. Gang, for-
di jeg fremforte Kritik. Larsson var jo noget

forarget over, at jeg paany fremforte Myten
om, at man ikke taaler Kritik paa L.B.B., men
jeg blev jo nedt til at meddele ham, at jeg nu
yderligere havde faaet bekraftet, at det netop
var saadan!

Du sporger, kere Ven, om det virkelig var
nedvendigt for mig at faa et saadant Bevis ef-
ter det, jeg kendte til Forholdene gennem dig.
Nej, egentlig ikke, men man vil jo som Regel
gerne gore sine egne Erfaringer. Desuden har
jeg jo ogsaa en Trang til at komme til Ho-
vedstaden at bo. Menneskene her omkring
forstaar mig ikke, og jeg bryder mig ikke om
Forretningslivet. Jeg var derfor villig til at
tage til Kebenhavn, selv om det skulde be-
tyde en Forringelse of min sociale Position.
Men naturligvis kan jeg ikke gaa med til at
hykle for Martinus. Hvis jeg mener, at nogle
af hans Skrifter er mindre lodige, og at hans
Sprog er daarligt, faar ingen mig til at sige
det modsatte. Og den paatagede Keerlighed
og evrige teatralske Optraeden, som man me-
der en Del af paa L.B.B., kan jeg ikke med.
Jeg har altid foretrukket det agte i alle Livets
Forhold. Jeg lader mig ikke kebe — heller ikke
selv om jeg samtidig slipper vaek fra Rudke-
bing. Naturligvis er der meget indenfor Mar-
tinus Arbejde, som tiltaler mig - det bedste i
hans Lere - men deres Arbejdsmetoder har
altid vaeret mig imod. Og forst og fremmest
kan jeg aldrig opgive min Ret til selvsteendig
Teenkning. Larsson mente, at det var saa dej-
ligt at give sig hen i trofast Arbejde for en stor
Aand. Jeg maatte hertil svare, at jeg ikke var
Tilhaenger af Farerprincippet. Det har vi mere
end rigeligt af i Verden i1 Qjeblikket.

Da man forste Gang havde fat i mig, var det
Meningen, at jeg skulde staa for Korrespon-
danceafdelingen. Det er jo et Foretagende,
som er et stort gkonomisk Aktiv, men ellers
ret dillettantisk redigeret. Men heje Priser
kan de jo faa for alt, hvad de udsender. Nu i
2. Omgang var det de mange Breve fra Pro-
vinstilhengere, jeg skulde besvare. Man har
aabenbaret opdaget i OKKULTISTENSs Sper-
ge-Rubrik, at jeg er nogenlunde inde i Marti-
nus Analyser, og saa traenger de jo ogsaa til
lidt System i deres Korrespondance. Samtidig
skulde jeg betale et Omslag til “Kosmos”. Nu
er man gaaet en anden Vej, hvorved Omslaget
spares. Larsson har ogsaa haardt Brug for Stof




til Bladet, hvad man jo nok forstaar, naar man
leeser det. Der har ikke veeret en arlig okkult
Artikel deri i flere Aar, men kun etisk-psyko-
logiske Betragtninger, som keder i det lange
Lob. Nu skal saa 4. Bind af “Livets Bog” om-
sider begynde, og det skal blive interessant at
se, om vi saa endelig faar noget om “den he-
jeste I1d”. Hvordan Martinus skal naa alle de
Special-Analyser, han har stillet os 1 Udsigt i
sidste Bind, staar for mig som en Gaade. Skal
vi slet ikke have noget at vide om Livet efter
Deoden? Jeg er i hvert Fald glad for, at vi har
en saa fyldig teosofisk Litteratur paa Dansk,
som Tilfzldet er, saa vi ikke skal gaa helt for-
gaves om Ting, som Martinus ikke naar.

Tak for dine smukke Ord om mit Arbejde for
OKKULTISTEN, kare Lasse. Din Mening
setter jeg serlig Pris paa. Jeg har jo stadig
Haab om, at mit Kalebarn maa fortsatte sit
Liv, idet der er en ganske god Offervilje hos
Mennesker, der har Raad til det, og dette frie
Organ er jo heller slet ikke til at undveere. Det
viser de mange dejlige Breve, jeg har mod-
taget fra Laserne i den sidste Tid, ogsaa ty-
deligt. Bare nu Torkil vil holde en pan Tone
i Bladet, skal det ogsaa nok gaa, for Hove-
det er jo godt nok paa ham. Vil du ikke nok
hjeelpe mig med at irettesaette ham, hvis han
bliver flabet igen? Det betyder saa meget for
Bladets Fremtid, at Tonen er fin. Desuden
haaber jeg inderligt, at du vil fortsaette som
Medarbejder. Det er et Aktiv, som Bladet slet
ikke kan undvere. Det er mig ogsaa en Trost,
at selv om Redaktarens Aand er en anden, saa
vil de gode gamle Medarbejdere dog bevare
deres Preeg, saaledes at OKKULTISTEN ikke
bliver fremmed for Leeserne. Jeg er jo uhyre
spendt paa Januar-Nummeret, for jeg er ikke
i Tvivl om, at der skal indferes en hel Del
“Reformer”.

Men endnu engang hjertelig Tak for dit dej-
lige Brev, kaere Lasse. Jeg vil ogsaa takke dig
for Venskabet i den Tid, der gik, med Haab
om, at vi stadig maa bevare en nar Kontakt
med hinanden, selv om jeg nu mere gaar over
i Privatlivet. Vi vil jo stadig faa interessante
Ting at referere hinanden, og jeg tror ikke,
at de endnu har opgivet mig helt paa L.B.B.
Men jeg har heldigvis Raad til at gere mig
kostbar, for det er stadig dem, der har haft
Bud efter mig og ikke omvendt.

Sluttelig vil jeg enske dig en rigtig glaedelig
Jul, keere Lasse, med Haab om, at det nye Aar,
vi snart skal begynde paa, maa bringe dig me-
gen Glade. Du fortjener det, for du er et dej-
ligt sprudlende og livgivende Menneske, som
vi alle maa holde af. Du er en straalende Sol
i den Gruppe af Mennesker, jeg kalder mine
Venner. - De hjerteligste Hilsner fra

din altid hengivne Ven

Helmer

P.S. Restoplaget af din Bog er sendt til
Torkil.

I disse to breve fra Helmer Fogedgaard til Lars Ni-
belvang far vi en klar beskrivelse af Fogedgaards
syn pa Martinus og Gerner Larssons reaktioner, og
vi far et klart udtryk for hvordan han selv foler.

Disse to breve fra Helmer Fogedgaard er de sidste i
den razkke jeg har til radighed. Om brevvekslingen
opherte her pa grund af redakterskiftet i Okkultisten
eller de efterfolgende breve ikke er bevaret, ved jeg
ikke. I hvert fald bortfalder den brevveksling mel-
lem Fogedgaard og Nibelvang der var nedvendig
i relation til Fogedgaards redakterarbejde. Det al-
ler sidste brev jeg er i besiddelse af, er et brev som
medarbejderne ved Okkultisten med Helmer Foged-
gaard i spidsen sender til Lars Nibelvangs enke Ka-
ren Nibelvang i forbindelse med Lars Nibelvangs
dod den 8. januar 1947.

9.34 Erik Gerner Larsson foler sig magteslos og
meget forarget over Helmer Fogedgaards indstil-
ling til problemerne ved et muligt samarbejde, pro-
blemer som Gerner Larsson slet ikke kan forstd,
november 1943.

Allerede den 27/11, altséa i tidsrummet mellem de
to foregaende viste breve fra Fogedgaard til Ni-
belvang, fa dage efter de sidst viste breve fra Gerner
Larsson og Martinus, skriver Gerner Larsson igen
til Helmer, og nu er Gerner Larsson blevet virkelig
fornermet.
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KOBENHAVN F., den 27 - 11 - 43.
Kere Helmer:

Efter at jeg nu har gennemtenkt hele vort
”Feellesproblem” grundigt, er jeg kommet til
det Resultat, at en Fortsaettelse af denne Kor-
respondance ikke alene er unyttig, men ogsaa
blot vil fere til, at Afstanden imellem dig og
mig ages ungdvendigt, og jeg vil derfor give
Afkald paa den Trang til at svare dig Punkt
for Punkt, som i denne Tid har besjaelet mig.
Dog vil jeg gerne til Slut nevne et Par Smaa-
ting, som jeg finder det uklogt at ignorere.
Naar denne Sag har faaet det Forlgb Tilfael-
det er, beror det i hgj Grad paa den Dobbelt-
hed, der er i din Karakter. Naar man har dig
paa Tomandshaand, er man stillet overfor
et umaadeligt keerligt og forstaaende Men-

”Plader” af den Slags, der er mere end Brug
for dem! At jeg skulde vaere "Medium” kare
Ven, med det Kendskab du har til mig, synes
du saa ikke den er for banal.

Jeg studsede over den Hast hvormed Du ka-
stede Terningerne om Okkultisten”. Ved lidt
Eftertanke kan du sikkert selv se, at hvad det
Blad saa end i Fremtiden bringer af godt, vil
Aren derfor falde tilbage paa dig, bliver det
en Pamflet, nuvel, ogsaa det kommer du til
at heefte for, hvor meget du saa end gor Krav
paa at veere ”fri”. Du har sat dette ”Barn” i
Verden, og en ”Adoption” af det fritager ikke
dig for noget Ansvar og da slet ikke hos dem
der i Forvejen vidste, hvad du kunde have
gjort. At vi skulde frygte dette Blad er for na-
ivt til at det behever at besvares. Naar vi har
Onsket det "ufedt” har det kun veeret for din
egen Skyld, uden det havde du staaet ganske
anderledes. Med @nsket om, at du i Fremti-
den vil foretreekke at vaere “hensynslos keer-
lig” 1 Stedet for “hensynsles arlig”, beder jeg
dig modtage en keerlig Hilsen fra, din fremde-
les hengivne Ven

Erik

neske, man kun kan synes om. Det er mine Helmer Fogedgaard skriver igen til Erik Gerner
personlige Samtaler med dig, der ferte mig Larsson, og Erik Gerner Larsson skriver kort efter
til den Anskuelse, at din Plads var indenfor en julehilsen til Helmer Fogedgérd.

denne Sags Rammer. Jeg har her begaaet
en Fejl som udelukkende kommer over mit
eget Hoved. Thi det er ikke ”0s”, der har haft
Bud efter dig, det er mig. Med Erindringen
om vort personlige Samvar bag mig, har jeg
ment, at jeg turde tage Ansvaret for din Til-
knytning til Martinus Arbejde, og naar dette
paa Grund af Martinus hejere Indsigt ikke er
blevet til noget, er Skylden hverken din eller
nogen andens, Skylden er min alene.

Med Hensyn til Gerner Larsson som uintel-
lektuel Slavesjal”, ja da har jeg hert denne
Paastand saa ofte, at jeg kan smile stort af
den, og at samme Person gaar under Navnet
”Martinus Grammofonplade”, ja da kan jeg
med min bedst Vilje kun se det som en Kom-
pliment, eftersom jeg aldrig har bedt et Men-
neske heore mig og alligevel aldrig har mang-
let Tilharere. Blot Martinus havde nogle flere

Julen 1943
Kere Helmer!

Jeg vilde gerne have svaret dig paa dit sidste
Brev, men saa fik jeg en ret voldsom Mave-
bledning og har ligget siden. Jeg har netop
nu faaet lov til at komme lidt op, men er des-
vaerre meget traet. Jeg har tenkt dit Problem
igennem mange Gange og maa @rligt sige, at
jeg ikke forstaar dig, men det kan du jo ikke
gore for! Men lad nu det hele hvile, selv vil
jeg gerne have det hele lidt paa Afstand. Men
tag mine keerligste Onsker for Julen og det
nye Aar! Din hengivne

Erik.




Som det ses af disse breve er Gerner Larsson me-
get frustreret og skuffet over Helmer Fogedgaards
made at veere pa.

Et meget vigtigt udsagn i Gerner Larssons brev er:

”Jeg har her begaaet en Fejl som udelukkende
kommer over mit eget Hoved. Thi det er ikke
”0s”, der har haft Bud efter dig, det er mig.”.

Erik Gerner Larssons dbenbarer her, at han langt hen
ad vejen har handlet pa eget initiativ, og ikke har
taget Martinus med pa rad. Det er jo ikke af ukeer-
lighed, at Martinus viger tilbage for at tage Helmer
Fogedgaard ind i sin kreds. Det er blot ikke rigtig
realistisk med et nermere samarbejde mellem Hel-
mer Fogedgaard og Martinus pa grund af Helmer
Fogedgaards méde at handtere og analysere stoffet

pa.

Erik Gerner Larssons viser igen at han overhovedet
ikke forstar Helmer Fogedgaard. Han forstar ikke,
at Fogedgaard kan vere et karligt menneske nar
han ikke reagerer som en udpraeget discipel. Der
demrer dog noget i Gerner Larssons bevidsthed,
for han kommer i tanke om at andre, men maske
ogsd Helmer Fogedgaard, har betegnet ham som en
“uintellektuel slavesjel”, og en "Martinus grammo-
fonplade”.

Skent det nok ikke er helt forkert, er det dog synd
for Gerner Larsson at fa disse betegnelser paklistret,
som jo er serdeles nedsattende. Med sin veremade
er han jo som sddan en brugbar discipel ’pa godt og
ondt” for Martinus. Han tilegner sig hurtigt Marti-
nus kosmologi, arbejder overordentligt hardt, bade
fysisk og med det andelige stof. At det kniber med
at blive accepteret af mere intelligensmeessigt ud-
viklede mennesker er sa den negative side af sagen.
Han har jo trods alt udviklet sig meget i samvaeret
med Martinus.

Det er ukerligt at komme med sddanne udsagn om
Erik Gerner Larsson. Han arbejder hardt, og efter
bedste evne. Men pé et plan som jo er meget folel-
sesorienteret og desvearre ikke serligt velovervejet,
hvilket pd mange mader skader Sagen og Martinus
personligt, men det er en mangel ved Gerner Lars-
son som Martinus har fuld forstaelse for, og derfor
accepterer.

Vi ma erindre, at pa et tidligt tidspunkt hvor Ni-
belvang kritiserede Erik Gerner Larsson, udtrykte
Martinus sig i et starre perspektiv om Gerner Lars-
son. Martinus sagde, at Gerner Larsson vil fa en
starre betydning i Sagens tjeneste i sin neste inkar-
nation. Det er bemarkelsesverdig, at Martinus und-
lod at udtale sig om sin opfattelse af Erik i denne
inkarnation.

9.35 Straks efter at T. C. Johnsen er blevet redaktor
af Okkultisten opstdr der problemer med Johnsens
grove mdde at formulere sig pd, januar 1944.

T. C. Johnsen skriver allerede i februar nummeret
noget om Helmer Fogedgaard som ger at Gerner
Larsson bliver forarget. Han skriver derfor folgende
brev til Fogedgaard.

KOBENHAVN F.,den 18-1-44.
Kere Helmer!

Allerforst hjertelig Tak for Julehilsen og for
Artiklen, begge Dele blev her modtaget med
Glade! Artiklen vil komme i Kosmos, saas-
nart der bliver Plads, lige i Qjeblikket er der
jo Stof nok, da Bladet praktisk talt er viet Af-
slutningen af L.B.IIL.

Anledningen til mit Brev idag, er nogle rent
private Oplysninger jeg har modtaget angaa-
ende naste Nr. af Okkultisten. Allerede det
forste Nr. bragte jo en Indiskretion angaaende
dit og vort Forhold til hinanden, foruden det
formodentlig obligate Hib til os. Imidlertid
affeder Johnsens Redaktionsmetoder sine
egne Virkninger, og Stormen raser allerede
nu temmelig kraftigt paa den lille Redak-
tion. Bladet skal aabenbart anleegges som et
“aandsvidenskabeligt Ekstrablad” en sikkert
ret hurtig Genvej til det totale Opher.
Naa, men som antydet er det Feb. Nr. af Bla-
det der er Anledning til dette Brev, idet du
i det Nr. angaaende Kosmos citeres med en
Udtalelse om “at der efterhaanden ingen Ok-
kultisme findes i Martinus Arbejde”, saavel
som du senere i Bladet, under en Omtale af
Teosofien, udnavnes til Leder af en teoso-
fisk Loge i Rudkebing, noget jeg aldrig har
vidst for. Er det virkelig med din Billigelse at
Bladet citerer Udpluk af sikkert rent private




Breve fra dig til Johnsen? Du kan sikkert
selv indse, at det bringer os i en lidt vanskelig
Situation. Det er jo unagteligt vanskeligt at
bringe Artikler af dig, samtidigt med, at du
indirekte angriber os i et andet Blad, selvom
ingen regner med dette Blad. Da jeg kender
din Aabenhjertighed i Breve, imodeser jeg
jo ikke uden Bekymring de naste Citater fra
din Haand. At Johnsen synes blottet for al-
mindelige ZAresbegreber kan du ikke vere
uvidende om, og, naar jeg skriver til dig om
denne Sag, er det, for at du i Tide kan treffe
dine Forholdsregler. Kan du ikke faa fjernet
disse Dumheder? Os gor de intet, men det be-
svaerligger vor Stilling til dig. Jeg tenker du
vil smile hgjt, naar du leser det naste Angreb
paa os! Naa, lad nu det ulyksalige Tidsskrift
passe sig selv, men du forstaar sikkert nok,
at vi gerne vil vide om du virkelig er fri af
det, eller om du endnu er med i det - ogsaa vi
foretraekker jo rene Linier!
Mit Brev er lidt kort, da jeg er ved at drukne
i Arbejde. Jeg er jo nu omtrent rask, men der
ligger jo en stor Korrespondance og venter.
Ellers alt vel her, vi er p.T. inde i en gan-
ske dejlig Vakstperiode og oplever det helt
usandsynlige at Holdene stiller her KI.18 - 19
fuldtallige samtidigt med at Martinus hver
Sendag taler for en fuld Sal. Men vi lenges
efter Lys og Fred selvom jeg i dag ikke helt
kan se, hvordan vi saa skal overkomme alt
det der saa vil ske.
Med kerlig Hilsen fra alle her!
Din hengivne

Erik

Af datoen pa Gerner Larssons brev ser vi at han har
skrevet det umiddelbart efter udsendelsen at januar-
nummeret af Okkultisten, og altsa inden udsendel-
sen af februarnummeret. Jeg ved ikke hvem der har
givet Gerner Larsson disse oplysninger, men sikkert
en af Okkultistens medarbejdere.

Det som Gerner Larsson refererer til, er forst og
fremmest den ovenfor gengivne artikel i Okkulti-
sten, januar 1944 side 16, skrevet af T. C. Johnsen,
bladets nyudnavnte redakter: ”Okkultistens Frem-
tid” hvor Johnsen navner, at det er pa grund af pres
fra Livets Bogs Bureau at Helmer Fogedgaard nu
har trukket sig tilbage som redakter. Det er fuldt
forstaelig at Gerner Larsson foler vemmelse ved

Johnsens méade at skrive og tenke pa.

Det Gerner Larsson refererer til i februar-nummeret
1944 er to korte indslag af T. C. Johnsen: “Fra Ar-
bejdsmarken”. Side 45: ’Tiderne skifter” hvor han
navner at Helmer Fogedgaard er leder af den Teoso-
fiske loge i Rudkebing, og side 47: ”Forsvinder Ok-
kultismen med Ordenssansen?”. Her refererer T. C.
Johnsen Helmer Fogedgaard for en privat udtalelse
om at ”der efterhaanden ingen Okkultisme er tilbage
i Martinus Arbejde. Det er udelukkende Etik, Psy-
kologi og romantisk Religigsitet.” Det sidste udsagn
er muligvis fremkommet pé basis af, at Helmer Fo-
gedgaard har laest Gerner Larssons artikel i Kosmos
januar 1944 side 257 med titlen: “Tanker omkring
et alvorligt Problem”. Hvis Helmer Fogedgaards
udsagn er fremkommet pa dette grundlag, synes det
lidt tendentigst, men forstaeligt, ud fra Fogedgaards
meget intelligensmaessige og analyserende made at
se Martinus kosmologien pa. Johnsen kommenterer
Gerner Larssons artikel i Kosmos i marts 1944 side
70 i en kort kommentar i Okkultisten under emnet:
”Fra Arbejdsmarken” og med titlen "Kosmisk eller
komisk Analyse” pa en noget usympatisk og nedvur-
derende made. Sammenholdes de omtalte artikler i
henholdsvis Kosmos og indslagene i Okkultisten, er
det sa vidt jeg kan se, saledes, at alle parter til en vis
grad har ret i deres udsagn, men man kan klart se at
det er mennesker med et forskelligt balanceforhold
mellem folelses- og intelligensenergi.

9.36 Erik Gerner Larssons bliver nu rigtig vred og
onsker at bryde forbindelsen med Helmer Foged-
gaard pd grund af Johnsens artikler i Okkultisten,
februar 1944.

KOBENHAVN F.,den 1-2-44,
Kere Helmer:

Tak for dine to sidste Breve. Jeg har tenkt
temmelig meget over de Oplysninger, jeg
igennem dem har faaet, baade om Okkulti-
sten og om dig selv, og jeg er kommet til det
Resultat, at det indtil videre vil vere baade
smukkest og verdigst for os begge, at vi op-
herer med vor personlige Korrespondance.
Jeg ser jo, at du befinder dig i et Athangig-




hedsforhold til Johnsen og hans Blad, som
jeg finder det umuligt for mig at acceptere.
Du synes end ikke at have Mod til at treekke
din Artikel bort fra dette Blad, uanset dets
Redakter foretager Rettelser i den, ingen an-
steendig Skribent vilde finde sig i. At du i din
egen Artikel gor dig Skyld i en fundamental
“Tanketorsk”, staar ganske vist for din egen
Regning, men et saadant Arbejde kan ikke
siges at gavne den Sag, for hvilken jeg arbej-
der. Misforstaa mig ikke, du har ikke skuf-
fet mig, men jeg finder, at det Grundlag paa
hvilken vort Illusoriske Venskab hvilte, nu er
borte og da jeg satter min personlige Frihed
meget hojt, finder jeg det keerligst, at lade dig
vide det Standpunkt, jeg igennem mange Ti-
mers Refleksion er kommet til. Jeg vil vaere
dig meget taknemmelig, om du vil ngjes med
at tage dette Brev ad Notam og undlade at
svare mig paa det .

I taknemmelig Erindring om den Kerlighed
og ZErbedighed hvormed du engang omfat-
tede Martinus Arbejde, sender jeg dig min
keerligste Hilsen!

Erik.

Dette brev viser Gerner Larssons manglende evne
til at forstd Helmer Fogedgaards synspunkter og
bevaeggrunde til at handle som han ger, selv om
man egentlig skulle tro det, ud fra den artikel Ger-
ner Larsson skrev i Kosmos januar 1944. Her ma
siges: ”Et er teori men noget andet er praksis”. Ger-
ner Larsson har nu givet op, og pa sin meget folel-
sesladede méde, anmoder han Helmer Fogedgaard
om ikke at skrive igen. Man kan maske synes at det
virker noget barnligt, men man skal hele tiden holde
sig for gje, at Gerner Larsson har en stor overvagt
af folelsesenergi i forhold til intelligensenergi, som i
visse tilfelde driver ham ud i reaktioner som i hvert
fald jeg opfatter som noget barnagtige og ret difuse.
Som vi skal se er det blot en overgang at Gerner
Larsson er s vred. Forbindelsen oprettes igen ved
at Helmer Fogedgaard skriver til ham.

9.37 Lars Nibelvang skriver nu den famase arti-
kel: ”Ord der bor siges!” hvor han offentlig kri-
tiserer sdavel Martinus som Erik Gerner Larsen
for deres veeremdde overfor Helmer Fogedgaard,
marts 1944.

Netop nu sker der noget drastisk i hele den langtruk-
ne sag om Okkultistens eksistens, Helmer Foged-
gaards mulige tilknytning til Martinus arbejde, og
Gerner Larssons forseg pa at opdrage” og belare
Helmer Fogedgaard med pisk og gulerod”. Helmer
Fogedgaard er jo ner ven med Lars Nibelvang, og
Nibelvang er nu, efter at have veret medarbejder
ved Okkultisten helt fra begyndelsen, blevet redak-
tionssekreter ved Okkultisten, under T. C. Johnsen
som redakter. Nibelvang og Helmer Fogedgaard har
naturligvis dreftet de forskellige reaktioner pa Ok-
kultistens eksistens og indhold, som de er kommet
fra L.B.B., men muligvis ikke i detaljer skelnet mel-
lem reaktionerne fra Martinus og fra Erik Gerner
Larsson. Muligvis fordi de begge har ment at det
ogsé var Martinus synspunkter, der indirekte kom til
udtryk gennem brevene fra Gerner Larsson.

Det passerede far nu bageret til at lobe over hos Lars
Nibelvang, og han skriver for en gang skyld en kri-
tisk artikel om Martinus og Gerner Larssons made
at reagere pa. Artiklen kommer i Okkultisten marts
1944 side 49, og har titlen: ”Ord der bar siges!”. 1
artiklen hvor han klart skelner mellem Mennesket
Martinus” og den kosmisk oplyste ”Martinus”, gar
han steerkt i rette med sével “mennesket Martinus”
som med Erik Gerner Larsson. Han laegger i stor
udstraekning skylden for den meget anstedelige vee-
remade, pa Erik Gerner Larsson. Han kritiserer dog
ogsd “mennesket Martinus”. Det er bemearkelses-
vaerdigt, at han 1 artiklen kun refererer til redakter
T. C. Johnsens leder i Okkultistens januarnummer,
hvor denne abenbarer det passerede.

Jeg skal senere summarisk gennemga det forelig-
gende materiale som ogsé laeseren har haft mulig-
hed for at sette sig ind i, og give min vurdering af
haendelsesforlobet.

Ord, der ber siges!

Af Lars Nibelvang
Ane Katrinesvej 28, III, Kebenhavn F.

Naar man har haft Lejlighed til at studere de
forskellige Verdensreligioner og beslaegtede




Tankesystemer, standser man uvilkaarlig ved
Rosenkreuzernes Verdensanskuelse. Gan-
ske vist indeholder alle Religioner saadanne
Grundsatser som Begreberne Neastekeerlig-
hed og Tolerance. Det eneste, det skorter paa
for os alle, er Evnen til at forene Teori og
Praksis. Men her - just paa det vigtigste af
alle Punkter - synes Rosenkreuzerne at gaa af
med Sejren. Efter min Mening har man aldrig
set et edlere System fort ud i Praksis. Ingen
Rosenkreuzer lader sig betale for sit aande-
lige Arbejde, alle har deres Indkomst af andre
Veje. Ingen stukasdrenende Reklamebral. Alt
er uselvisk og gratis som selve Solens Var-
me og Lys. Det er muligt, at man hist og her
kan finde sande Clairvoyanter og “psykiske
Healere”, som lever af disse seregne Evner;
men blandt &gte Rosenkreuzere finder man
dem ikke. Naturligvis kan Princippet disku-
teres for eller imod, men Kendsgerningen
forbliver. -

Nu skete der altsaa dette, at der for fire Aar
siden dukkede et hjemligt Maanedsblad op,
der, uden at tilhere noget bestemt System, var
startet i en lignende uselvisk Aand og bl. a.
redigeret med eksempelles Tolerance: nem-
lig Okkultisten. Redakteren ofrede ikke alene
sin knapt tilmaalte Fritid paa Bladet, men
satte endog Penge til for at holde det gaaende
saa enestaaende billigt, at alle interesserede
kunde faa Raad til at holde det. Og som Her-
ren var, saa fulgte hans Svende.

Alle hans Medarbejdere skrev gratis. Skulde
den Tid komme, at der blev Udsigt til Over-
skud, skulde det gaa til Bladets Udvidelse.
Og det lod virkelig til, at Publikum forstod at
skatte den Aand, jeg her har skitseret. Bladet
vandt efter hjemlige Forhold betydelig Frem-
gang. Som sagt, vor Ven, Redakter Fogedga-
ard, holdt Tolerancens Fane saa hgijt, at selv
meget afvigende Meninger kunde komme til
Orde. Dette var den nye Tone herhjemme,
mine @rede Lasere!

Det Menneske, der skulde have Interesse af
at skyde Okkultisten ned fra Baghold, maatte
- for at bruge de mildest mulige Ord - vaere i
Besiddelse af meget selviske Interesser. Selv
de mest brednidsfaegtende Smudsredakterer

vilde sikkert redme til Haarredderne alene
ved Tanken. Men hvad man ikke kunde vente
at finde hos almindelige, materialistisk ind-
stillede Gennemsnitsmennesker, det skulde
man altsaa - 1 Henhold til Lederen: ,,Okkul-
tistens Fremtid” i Januar Nr. 1944 opleve at
finde hos en Mand, der har kaldt sig - Ver-
densgenloser. (Se den staerkt tendentigse og
enestaaende frejdige Artikel betitlet: Teerske-
lens Vogtere 1,,Kosmos” 1937 Nr. 7, S. 81) .
Men trods alt det lyder jo nasten utroligt!
Lad os se lidt paa den Aand, der gaar gennem
hans skriftlige Arbejde.

I,,Livets Bog” (Bind L, S. 10, L. 19 ff.) finder
man felgende Ord: ,,Et enkelt Vasens Ma-
nifestationer, de vare sig nok saa straalende
og fuldkomne, vil saaledes i sig selv aldrig
veere magtige nok til at overflodiggere alle
de ovrige Former for Forsynets eller Almag-
tens Paavirkninger af Vasenerne (NB. Altsaa
heller ikke Okkultisten!). Vi har derfor aldrig
set og vil aldrig nogen Sinde faa at se, at et
saakaldt ,,Helligt Vasen” eller en saakaldt
,Hellig Bog” vil vaere i Stand til at udgere
mere end en enkelt Nuance eller Brokdel i
det meaegtige Sammenspil af Kreefter, der hver
Dag viser sig for 0s..”. Side 14, Stykke 15 va-
rieres den universelle Tolerance endnu mere
intensivt. Side 18, Afsnit 18 hedder det endvi-
dere: ,,Efter disse Oplysninger haaber jeg, at
man vil veere 1 Stand til at erkende, at man fra
Livets Bog ikke under nogen som helst Form
vil mgde Intolerance, men derimod af samme
Bog bliver imgdekommet med den allerstor-
ste Forstaaelse og Sympati ganske uvanfagtet
af, hvilket Bevidsthedsniveau eller hvilken
Karaktertilstand man saa end maatte tilhere,
og som Fglge heraf ogsaa ganske uvanfagtet
af, hvilken Holdning til Livets Bog man saa
end maatte indtage.”

Her staar man altsaa overfor nogle af de mest
tolerante og uselviske Ord, der nogensinde er
udtalt, og denne Aand danner netop Grund-
tonen i hele Martinus’ Verdensbillede. Disse
Ord er trykt, vidnefaste og folgelig kontrolla-
ble til alle Tider. Mon man efter saadanne Ci-
tater ikke skulde have Lov til at forstaa Mar-
tinus saaledes, at Bladet Okkultisten ogsaa
havde og har en vis beskeden Rolle at spille




i ,,det gigantiske Eventyr, der hedder Tilvee-
relsen”? Og mon man ydermere ikke har Ret
til at forudsatte, at Bladet 1 det mindste fra
denne Kant burde vere beskyttet mod usma-
gelig ,,Jagt og Fiskeri”?

Ikke desto mindre har det l&nge vearet en of-
fentlig Hemmelighed, at Okkultisten var en
Torn i Qjet paa Redakteren Martinus. Ja, man
traadte endog saa meget ved Siden af simpel
Takt og Coutume paa L. B. B.s Kontor, at
man i 1941 frabad sig Bladet tilsendt! Men nu
skulde man altsaa ifelge Okkultistens Oplys-
ninger opleve, at Herr Martinus og hans evigt
smilende, naesten kosmiske Generalsekreter
har vovet sig saa langt ud i Hengedyndet, at
de har kastet en mental Medekrog ud til Herr
Fogedgaard med en lille Forfaengelighedens
Orm som Madding. Man tilbed ham nemlig
ifolge samme Kilde en Plads som kvalifi-
ceret Medarbejder blandt ,,Sagens Venner”.
Men vel at merke ja, der er unagtelig en
Del at marke! paa den Betingelse, at han
skulde lade det Blad gaa ind, der havde bragt
Trest, Gleede og Oplysning til saa mange af
de smaa ,,jordmenneskelige Han og Hunin-
divider” (tilgiv, at jeg har smykket min Stil
med et Par af Martinus’ mange stilistiske
Nyskabelser), der ikke havde ,,fodte” Betin-
gelser for at kunne folge Martinus’ kosmiske
Analyser.

Hvis dette er Tilfeldet, har der altsaa veret
to om at trede Revner i Martinus’ Logik plus
hans moralske Autoritet. Man vil j o saa ne-
dig tro, ,,at Skabnen skulde have sat et Par
aandelige Halte til at leere sin Samtid at gaa”.
Som en ringe Undskyldning maa det natur-
ligvis indremmes, at det er betydelig lettere
at lege Engel paa det uskyldshvide Papir, end
skal vi sige f. Eks. paa en Slagmark. Vi le-
ver nu engang i en Verden, hvor Naturen har
fundet det nedvendigt at bevabne alle sine
Skabninger, fra Rosens Torne til Elefantens
Stedtender. Historien, saavel som de daglige
Erfaringer, har vist os alle, at de mindre maa
kaempe for Livet og de sterre for Sandhed og
Zre. Selv en Kristus fandt det nedvendigt at
vaske Fernissen af Ansigtet paa Fariseismen
og endvidere at rense Templet for Krem-
mere. Og en Del af Nutidens Eksempler har

da ogsaa vist adskillige af os, at der ikke er
gaaet mere ,,Vinge” i enkelte af de storste
Moralpradikanter, end at de har veret rede
til at liste uden om Princippet ,,at vende den
hgjre Kind til”, hver Gang Egeninteressen el-
ler gvrige penible Situationer tvang dem til at
anvende smaa ,,jordmenneskelige Individer”s
gangbare, haardhudede Metoder.

Men Gudskelov, der findes endnu nogle selv-
steendigt teenkende Mennesker, der skal vide
at skelne mellem skon, teoretisk Tolerance
og praktisk, inkvisitatorisk Diktatur. Et nyt,
ufejlbarligt Pavedemme med Devisen: Vi
alene vide! skal vi meget have os frabedt.

Skulde Martinus oftere vove sig uden for sit
eget Moralperspektiv, kan man ganske ro-
ligt legge Armene over Kors; ingen behgver
at rere en Haand. Privatmanden Martinus
vil - hvad alene mine smaa Citater har vist
- gjeblikkelig blive bekempet af - Skriben-
ten Martinus. Vaegten af en gigantisk Aands
Produktion hvoraf meget trods alt vil bestaa
sin Prove for Tidernes Domstol - vil slaa ham
i Grus og sperre alle hans Smuthuller, indtil
han gennem Selverkendelsens Gethsemane
finder ind i hint inderste Lenkammer, hvor
der for ham, saavel som for os alle, er Plads
til Ordene: Fader, forlad os vor Skyld - og laer
os at forlade vore Skyldnere!

... Jeg har nu sagt de Ord, som mange har
tenkt. Det er blot beklageligt, at den samme
Pen, som i mange Aar har vearet indstillet paa
at fremhave hans aandelige Storhed, i dette
Tilfeelde skulde vendes mod hans menneske-
lige Handlemaade. Men det er ikke mig, der
har gjort mig til Martinus’ Dommer - det er
Kendsgerningerne. Jeg har kun veret deres
Tolk.

9.38 Efter Lars Nibelvangs kritiske artikel skriver
Helmer Fogedgaard til Martinus. Martinus sva-

rer, og kommenterer indirekte Nibelvangs artikel,
april 1944.

Det ser ud til, at Helmer Fogedgaard den 3. april
har skrevet et brev til Martinus, sikkert for at frem-
komme med sine synspunkter omkring den kontro-




versielle artikel af Lars Nibelvang. Man kan her,
som 1 flere tidligere tilfeelde se, at Helmer Foged-
gaard ikke sddan vender ryggen til eller gemmer sig
nar der opstér problemer, men gér ind i sagen for at
tilkendegive sine synspunkter. Helmer Fogedgaard
er pa trods af sin analyserende made at vere pa, et
meget keerligt menneske, selv om Gerner Larsson i
hvert fald i sine breve ikke rigtig kan se det. Vi ma
ogsd vare opmarksom pa, at Helmer Fogedgaard
naerer megen kerlighed savel til Martinus, som til
Erik Gerner Larsson. Vi ber f. eks. huske pa, at Hel-
mer Fogedgaard pé trods af Gerner Larssons noget
ubehagelige breve, alligevel, pa hans indtreengende
opfordring, gav ham adresselister over mulige em-
ner for abonnenter pa Kontaktbreve.

Martinus svarer Helmer Fogedgaard med et brev
dateret 15/4 1944.

KOBENHAVN F., den 15/4 1944,
Kere Helmer Fogedgaard!

Dette for at sige Dem hjertelig Tak for Deres
kaerlige Brev af 3. ds. hvis Indhold jeg har
vaeret meget glad for at laese.

Det er rigtigt, at “Okkultisten” ikke er mig
serligt, venligt stemt og af al Kraft Seger
at give sine Laesere et Vrangbillede af min
Sags virkelige Natur. Denne Uvenlighed el-
ler meget slet camouflerede Indignation og
Bitterhed imod mig maa vel skyldes den
Omstendighed, at Bladet i en fremtreedende
Grad er Taleror for Personer, hvis @nske om
at faa en fremtredende Rolle indenfor mit
Arbejde ikke har kunnet efterkommes herfra.
Det forekommer mig, at ”Okkultisten” nu er
blevet en Understregning af disse Vaseners
aandelige Umodenhed og derved ger det til
Kendsgerning, at jeg handlede rigtigt overfor
den Sag, der er blevet min Mission, og karligt
overfor de Vesener for hvem samme Sag er
blevet en Livsbetingelse, ved ikke at accep-
tere de nevnte Vasener som Medarbejdere.
Grunden til denne min Handlemaade var dog
ikke i nogen som helst Retning dikteret af
Uvenlighed eller Antipati, men derimod ene
og alene begrundet i den Omstendighed, at
et forende Medarbejderskab i et hgjere okkult
eller aandeligt Arbejde slet ikke, saaledes som
Tilfeeldet er med materialistiske Foreteelser,

kan uddeles paa Grundlag af private Sympa-
tier eller personligt Venskab eller som Tak for
ydede Tjenester, men derimod udelukkende
kun i Kraft af Vasenernes egen medfedte
Skebnebestemmelse. Enten har man naaet
det nedvendige Udviklingstrin og kan da
umuligt holdes ude fra den hgjintellektuelle
Rolle, ens Liv da af Naturen er bestemt til at
skulle udfylde, eller ogsaa har man ikke naaet
navnte Trin og vil da umuligt kunne udfylde
omtalte Rolle. Et Veesens Udviklingstrin kan
ikke omgaas, saaledes som man kan omgaa
juridiske Love. Det fornagter sig ikke, og
kan ikke i Lengden camoufleres eller deek-
kes af private Sympatier, Luner eller Venska-
ber. Enhver maa her blive paa sit Trin og kan
kun forlade det ved Udvikling. Jeg har derfor
en god Samvittighed. “Okkultisten”’s Forfol-
gelse af mig og min Sag kan saaledes ikke
blive den “daarlige Karma”, som jeg, efter
Hr. Johnsens Mening, har til Gode, men er
derimod kun udgerende den Slags Ubehage-
ligheder, jeg paa Forhaand helt bevidst hellere
udsatter mig for end at give min Sags Magt
mere eller mindre i Handerne paa Menne-
sker, der endnu ikke har ”fundet sig selv”, og
derved udsatte dem for et Ansvar, de er altfor
umodne til at beere!

Men det er dog en Trest for mig at vide, at
Forsynet har sin kerlige Plan med disse mine
Forfolgere og engang ogsaa vil bringe dem
til at gleede sig over den lysende Vej ud af
Morket, mine Analyser er bestemt til at veere
for alle Mennesker.

Med min kerligste Hilsen og endnu engang
Tak for Deres Tillid.,

Martinus

Af Martinus svarbrev ovenfor ser vi “mennesket
Martinus” overordentlige store keerlighed til alle
mennesker, ogsa dem der angriber ham. Han henvi-
ser her klart til Johnsen, der er direkte ubehagelig.
Med udsagnet om dem, hvis nermere tilknytning
til Sagen, ikke har kunnet imgdekommes, hentyder
han naturligvis ferst og fremmest til Lars Nibelvang,
men ogsa i nogen grad til Helmer Fogedgaard. Den-
ne bemerkning vedrerende Helmer Fogedgaard er
nok ikke s& tungtvejende som mod Nibelvang. Vi
skal jo huske, at Helmer Fogedgaard gerne vil vare
medarbejder hos Martinus, men pa grund af sine




kritiske holdninger, selv afskarer sig derfra.

Med baggrund i situationen som den har udfoldet
sig, tager Martinus netop dette til indtaegt for, at
det er rigtig hvad han har gjort, nemlig at undlade
at tage Nibelvang og Helmer Fogedgaard ind som
nare medarbejdere. Disse udsagn indebaerer dog
ikke, eksplisit, at Martinus er af den opfattelse, at
Gerner Larsson er hgjere andelig udviklet end Ni-
belvang og Helmer Fogedgaard. Vi skal huske, at
Martinus tog Gerner Larsson ind som sin na&rmeste
medarbejder, udelukkende fordi Martinus intuition
sagde ham, at forsynet havde udvalgt Gerner Lars-
son til hans medarbejder. Vi husker ogsa at Martinus
har udtalt, at Gerner Larsson ville fa en sterre betyd-
ning i sagens tjeneste i sin neste inkarnation.

9.39 Helmer Fogedgaard skriver og forsvarer Lars
Nibelvang overfor Martinus, maj 1944.

Helmer Fogedgaard skriver igen til Martinus den 3.
maj og tager Nibelvang i forsvar, men siger ogsa, at
Nibelvang tager afstand fra en bestemt artikel i Ok-
kultistens april-nummer. Det drejer sig om artiklen:
”Hvor langt Martinismen er naet i Dag — eller nyt
Jysk Propagandatalent”. Martinus svarer Helmer
Fogedgaard 1 brev dateret 10/5 1944,

KOBENHAVN F., den 10/5 1944.

Kere Helmer Fogedgaard.

Mange Tak for Deres venlige Brev af 3. ds.
i hvilket De saa kerligt gor Dem til Tals-
mand for Hr. Nibelvang. Det er meget smukt
af Dem. Men overfor mig behgver Hr. Ni-
belvang ingen Fortalere eller Forsvarere. Jeg
har aldrig forfulgt ham og kunde heller aldrig
faa den Tanke nogen Sinde at skulle forfelge
ham eller andre. Men det forhindrer naturlig-
vis ikke, at jeg er nadsaget til at maa tage Af-
stand fra enhver Vej eller Retning, der afviger
fra det der for mig staar som urokkelig Pligt
eller min Missions afstukne Bane. At Vase-
ner, der har gjort det magtpaaliggende at for-
soge at faa mig til at gaa ad andre Veje, der
for dem forekommer at vere de eneste rig-
tige, derfor bliver skuffet, kan jeg naturligvis
umuligt forhindre.

For evrigt foreckommer det mig vanskeligt at
se, at Hr. Nibelvang har noget at bebrejde Hr.
Johnsen med Hensyn til hans Udfoldelse i
”Okkultisten”s April nummer angaaende mig
og min Sag, naar man erindrer Hr. Nibelvangs
egen Publikation i Martsnummeret af samme
Blad, og hvor min Fremtreeden fremstilles
som vearende af en saadan Art, at ”de mest
bradnidsfeegtende Smudsredakterer sikkert
vil redme til Haarredderne alene ved Tan-
ken”, og i hvilket Nummer af navnte Blad
man yderligere docerer Dem som hjaelpe-
los”, fordi De bed paa den af mig udkastede
”Forfaengelighedens Medekrog”.

Naa, lad mig med det samme pointere, at jeg
ikke naevner disse Ting af Uvilje eller Bit-
terhed imod Hr. Nibelvang - ingen kan jo i
Udlesningsgjeblikket vaere anderledes, end
de netop er. Naar jeg ikke desto mindre har
berart Problemet her, er det fordi, De, kare
Helmer Fogedgaard, synes ganske at have
overset, at Hr. Nibelvang ligesaavel som
Hr. Johnsen med sin Publikation selv har sat
Punktum for sin Glade over Studiet af mine
kosmiske Analyser.

At de Herrer ikke mere vil faa nogen Glade
ved disse Livets hgjeste Analyser, for nvnte
Punktum igen er visket ud, skyldes jo ikke
mig, men derimod Skeebnens evige Love
eller den sande og virkelige ”Okkultisme”,
mine to Forfalgere i saa hgj Grad tror at veere
Repreasentanter for.

Med kerlig Hilsen.

Martinus.

Martinus ger her igen rede for sin kerlige holdning
til dem der ikke er tilfreds med hans made at hand-
tere sin Sag pa. Helmer Fogedgaard og Nibelvang
tager afstand fra en artikel i Okkultistens april-num-
mer. Den artikel der er tale om er underskrevet K-a,
og med titlen: ”Hvor langt Martinismen er naaet i
dag — eller Nyt jysk Propagandatalent”. Det dre-
jer sig om en i alle henseender meget primitiv og
usympatisk artikel om Martinus. Om det er John-
sen der har skrevet den under pseudonym, eller det
er en udefra der har skrevet den, ved jeg ikke. Jeg
har spurgt Helmer Fogedgaard, men han kunne ikke
huske hvem det var. Man ma imidlertid huske, at




Johnsen pa dette tidspunkt er redakter af tidsskrif-
tet, og derfor er ansvarlig for hvad der optages og
trykkes i dette.

Martinus mener, at Nibelvang i hvert fald ikke har
grund til at vaere forarget, henset til den artikel som
Nibelvang selv skrev i marts-nummeret af Okkulti-
sten under titlen: ”Ord der ber siges!”. Jeg skal ikke
kommentere denne artikel her. Udsagnet om at Hel-
mer Fogedgaard ”bed pé den af Martinus udkastede
”Forfaengelighedens Medekrog™” er jo refereret di-
rekte fra Nibelvangs ovennavnte artikel.

Efter min mening er dette udsagn fra Nibelvang
ogsa urigtigt set i lyset af de faktiske forhold som
vi har set gennem de foran viste breve. Disse breve
viser klart at det ikke er Martinus der har gjort noget
sédan, idet han altid har skrevet meget neutralt og
keerligt til Helmer Fogedgaard.

Af det foregdende kan det derimod ses, at det er
Gerner Larsson alene der har kert frem med de for-
skellige synspunkter for egen regning.

Hvis det skal betegnes som en “Forfangelighedens
Medekrog”, mé man sige, at jeg egentlig ikke ved
om Gerner Larsson har felt det sddan, jeg tror det
nappe. Det kan i hvert fald siges, at det ikke var
en medekrog som Helmer Fogedgaard ville opfatte
som sadan, idet han pé ingen méde var forfeengelig
i den retning. Det var han alt for selvstaeendig og ud-
viklet til. Naturligvis havde Helmer Fogedgaard et
stort gnske om at vise mennesker, at Martinus kos-
mologi var den rigtige, hvilket Martinus ogsa har
navnt overfor Fogedgaard i et tidligere brev, men
forfeengelig med hensyn til opfattelsen af sin egen
person i den retning, var Helmer Fogedgaard ikke,
s& havde han ikke handlet som han gjorde.

I forhold til de harde, og efter min mening uberet-
tigede, angreb imod Martinus, som de to artikler
indeholder, ma man sige, at mennesket Martinus
handterer kritikken med stor kerlighed, og uden
overhovedet at fordemme nogen af disse menne-
sker.

Vi ma ogsa legge marke til, at selv om det ma si-
ges at vaere Gerner Larsson der har tradt meget ved
siden af, som Nibelvang ogséa navner i sin artikel,
siger Martinus ikke et ord imod hans handtering af
situationen, selv om den falder tilbage mod Marti-
nus selv. Dette er ogsa et udtryk for Martinus store
keerlighed til mennesker, og forstaelse for at de ikke
kan vaere anderledes end de pa det aktuelle tidspunkt
er udviklet til.

Martinus siger i slutningen af sit brev: ”...at Hr. Ni-
belvang lige saavel som Hr. Johnsen med sin Pub-
likation selv har sat Punktum for sin Glade over
Studiet af mine kosmiske Analyser.”.

Dette udsagn er i hvert fald ikke rigtigt hverken
for Helmer Fogedgaards eller for Lars Nibelvangs
vedkommende, da de aldrig har varet i tvivl om at
Martinus kosmologi var det absolut rigtige, og no-
get som de satte over alt andet. Bade Helmer Fo-
gedgaard og Lars Nibelvang skelner jo ogsa mel-
lem ”mennesket Martinus” (hr Thomsen) og den
kosmisk bevidste Martinus, hvilket Martinus, som
vi ser i brevet, naturligvis ikke gor da han fuldt ud
opfatter sig selv som kun én person.

Helmer Fogedgérd svarer Martinus med et brev da-
teret 9/11 1944, hvor han ogsé bringer sin tidligere
fremsendte artikel beregnet for udgivelse i tidsskrif-
tet Kosmos, i erindring. Martinus anser nu sagen for
afsluttet, og skriver folgende korte brev til Helmer
Fogedgaard dateret 11/11 1944,

KOBENHAVN F., den 11/11 1944,
Kere Helmer Fogedgaard!

Tak for Deres venlige Brev af 9. ds. Da jeg
endnu ikke har fundet Tidspunktet belejligt
for Anvendelsen i ”Kosmos” af Deres for
ovrigt udmarkede Artikel, og jeg forstaar af
Deres Brev, at De onsker, at den netop skal
trykkes nu, sender jeg den hermed venligst
retur, saa den derved kan vere fri for Dem til
Anvendelse andet Steds.

Modtag samtidig en hjertelig Tak for Deres
venlige Foresporgsel angaaende Arbejdets
Gang her i Kebenhavn. Jeg har den Glade
at kunne meddele Dem, at Tilslutningen til
Studiekredse, Foredrag, Korrespondancebre-
vene, "Kosmos”, samt Salget af Boger etc.
aldrig har veret bedre, og at denne Frem-
gang derfor tvinger os til Beskaftigelse med
Tegninger og Planer til ny Udvidelse, saavel
for Bureauets som for Koloniens Vedkom-
mende.

I Haab om at De selv har det godt, beder jeg
Dem hermed modtage min kearligste Hilsen.

Martinus




9.40 Redaktor T. C. Johnsen fratreeder som redak-
tor af Okkultisten og redaktorposten overtages af
Ib Langsted, december 1944.

Med udgangen af 1944 fratraeeder T. C. Johnsen som
redakter af okkultisten. Han har pa dette tidspunkt
veret redaktor 1 et ar, kalenderaret 1944. Alle an-
svarlige har nu indset, at hans fortsatte virke som
redakter ville medfere Okkultistens ded, idet man-
ge, ogsa blandt leeserne, tog skarpt afstand fra hans
usympatiske made at skrive pa. Redakterposten bli-
ver nu besat af civilingenier Ib Langsted som er et
ukendt navn inden for den okkulte verden, men som
har god erfaring i tidsskriftvirksomhed. Helmer Fo-
gedgaard fortsaetter med at redigere rubrikken “Fra
Arbejdsmarken”. Redakterskiftet medferer at man
pa alle fronter vender tilbage til den gamle venlige
og kultiverede stil, som da Helmer Fogedgaard var
redakter. Okkultistens koncept forbliver dog stadigt
det samme, med en bred orientering og debat, de
enkelte andsvidenskabelige retninger imellem.

9.41 Helmer Fogedgaard skriver til Martinus i an-
ledning af hans 55 ars fodselsdag, og Martinus in-
viterer Fogedgaard til at besoge ham og gennem-
drofte misforstaelser, august/september 1945.

Helmer Fogedgaard skriver et brev til Martinus hvor
han ensker ham tillykke med hans 55 érs fedselsdag
den 11. august 1945, og far felgende keerlige svar-
brev fra Martinus.

KOBENHAVN F, DEN 19. Septbr. 1945.
Kere Helmer Fogedgaard!

Hermed rigtigt hjertelig Tak for Deres keer-
lige Brev til min Fedselsdag. Det skal glaede
mig meget, hvis vi ved en Samtale kunde
faa korrigeret Deres sarlige Syn paa visse af
mine Analyser. Jeg foler mig kun tilskyndet
til at mene, at De vil kunne forstaa Proble-
merne, naar jeg mundtlig kan uddybe disse
for Dem. Det undrer mig blot, at De ikke for
leenge siden netop har benyttet Dem af den
Mulighed til personligt at faa Begreberne

naermere klarlagt, der altid staar mine Venner
aaben i Tilfeelde, hvor de befinder sig i Tvivl
eller Misforstaaelse angaaende mine Analy-
ser. Meget Sympatigdelaeggende eller tilsy-
neladende ukeerligt Skriveri i ”Okkultisten”
kunde da vare undgaaect.

Nu glader jeg mig imidlertid til, at De ved
Lejlighed vil aflegge Bureauet et Besgg. Da
vi ligger i stor Ombygning, har Handverkere
baade i Kontorer, Studielokaler og Privatvae-
relser, har jeg ikke kunnet invitere Dem til at
komme her i September. Men da Ombygnin-
gen er feerdig til 30. September, hvilken Dag
vi aabner Sesonen, skal De vere hjertelig
velkommen fra og med denne Dato, hvis De
blot meddeler mig et Par ord derom i Forve-
jen.

Med de kaerligste Hilsener.

Martinus.

I brevet inviterer Martinus, som vi ser, Helmer Fo-
gedgaard til at komme til Kebenhavn for at fa en
samtale med ham. Martinus mener at det vil kunne
rydde alle misforstaelser vedrerende Martinus kos-
miske analyser af vejen.

Det er egentlig ogsa underligt, at Helmer Fogedga-
ard ikke har benyttet sig noget mere af denne mulig-
hed. Han har dog, nér han deltog i kurserne i Klint,
haft saerdeles gode samtaler med Martinus. Helmer
Fogedgaard har selv fortalt mig, at han var meget
lykkelig ved disse personlige samtaler. Samtaler
som han i enkelte tilfzelde havde med Martinus pa
tomandshénd.

Det Martinus hentyder til vedrerende Helmer Fo-
gedgaards misforstielser af Martinus analyser, er
den serie af artikler i Okkultisten som jeg har omtalt
tidligere, hvor Helmer Fogedgaard argumenterer for
at Martinus synspunkt vedrerende den uendelige ud-
vikling, beskrevet i spiralkredslebet, ikke kan vaere
rigtig. Nibelvang skriver ogsé en artikel i debatten
hvor han siger, at Helmer Fogedgaard tager fejl.
Denne findes i Okkultisten september 1944 side 179
under titlen: “Fogedgaard kontra Martinus”. Se i 7.
afsnit, hvor den er omtalt mere udferlig.

Dette brev medferer at Helmer Fogedgaard tager
imod Martinus tilbud om en personlig dreftelse af
problemet. Dette resulterer i at Helmer Fogedgaard




bliver overbevist om at Martinus har ret, og at di-
vergensen skyldes at, som Martinus siger, Helmer
Fogedgaard har set situationen ud fra Guds udsigts-
punkt, og at hans synspunkter derfor er rigtigt set
ud fra dette perspektiv. Dette perspektiv er dog for
mennesket ikke aktuelt, da vi er en del af det gud-
dommelige, og ikke selve det guddommeliges hel-
hed. Martinus og Helmer Fogedgaard nér da til en
erkendelse af, at begge har ret men fra to forskel-
lige udsigtsniveauer. Helmer Fogedgaard skriver en
artikel i Okkultisten november 1945 side 166 med
titlen: ”’Den evige Udvikling” om sine samtaler med
Martinus om dette emne.

9.42 Tidsskriftet Okkultisten skifter redaktor idet
Helmer Fogedgard igen overtager redaktorposten,
november 1945.

Ib Langsted er ikke redakter ret leenge. I Okkul-
tisten, Nov. 1945, s 176 ses en artikel skrevet af
Redaktionen: ”"Medarbejdermede med store konse-
kvenser for Okkultistens Fremtid. Et Medarbejder-
raad overtager Ledelsen med Helmer Fogedgaard
som ansvarshavende Redakter”.

Helmer Fogedgaard er nu igen redakter. Der er des-
uden nedsat et forretningsudvalg bestdende af Pro-
kurist Helmer Fogedgaard, Grosserer Hermes, Me-
tafysiker Georg Talmer, Hr. Poul Bendix Pedersen
og Civilingenier Ib Langsted.

Der er ansat en medarbejder for hver andelig ret-
ning. Martinus’ Andsvidenskab dekkes af Lars Ni-
belvang, Antroposofi: Knud Asbjern Lund, Religi-
onsfilosofi: Aksel Stender med flere. Se Okkultisten
1946, side10.

9.43 Erik Gerner Larsson skriver igen til Helmer
Fogedgaard, januar 1946.

Som vi sa foran i det sidste brev fra Gerner Lars-
son til Helmer Fogedgaard dateret 1. februar 1944,
skrev Gerner Larsson i sin frustration over at han
overhovedet ikke forstod Helmer Fogedgaards
holdninger, at han enskede at deres korrespondance
skulle standse. Det ser ud til at have veeret tilfaeldet
i en periode. Der foreligger i hvert fald ikke noget
brev fra Gerner Larsson for efterfelgende brev da-
teret 7/1 1946, som er svar pa et brev fra Helmer
Fogedgaard.

Man skal her veere opmerksom pa, at Gerner Lars-
son overhovedet ikke skriftligt har udtalt sig om
eller kommenteret sagen som opstod med Lars Ni-
belvangs artikel ”Ord der ber siges!” i Okkultisten
marts 1944.

Jeg ved ikke, og har ikke nogen mulighed for at fin-
de frem til, hvad Gerner Larsson i denne sammen-
hang har ment og folt. Det fremgér heller ikke af
de efterfolgende breve, idet Helmer Fogedgaards og
Gerner Larssons brevveksling nu begynder igen pa
Helmer Fogedgaards initiativ. Helmer Fogedgaard
sender Gerner Larsson sin nu i 3. oplag genoptrykte
og udvidede bog: Tilvaerelsens Mysterium. Livets
og Dadens gaader i aandsvidenskabelig Belysning”,
56 sider, Okkultistens forlag 1946. Anmeldt af Poul
Bendix Pedersen i Okkultisten marts 1946 side 56.
Erik Gerner Larsson svarer Fogedgaard med fol-
gende brev.

Kobenhavn F., den 7 - 1 - 46.
Kare Helmer!

Tag med disse faa linier en hjertelig Tak for
den tilsendte lille Bog, som jeg gleeder mig til
at leese! Jeg har lige modtaget den og skal af
sted med Toget i Eftermiddag, saa der vil jeg
sidde og nyde den! Ogsaa Tak for din keerlige
Anmeldelse af min egen Bog, det var meget
elskveerdigt af dig!

Jeg har ogsaa kigget de sidste Numre af Ok-
kultisten igennem og jeg vil erligt sige dig,
at som du skal ha Ris, naar du fortjener det,
skal du ogsaa ha Ros, naar du fortjener det.
Og jeg synes at Okkultisten nu er til at vaere i
Stue sammen med! Jeg her netop i dag fore-
slaaet Martinus at vi, dersom det kan lade
sig gore, tegner os for Bladets Bagside i et
Aar, hvad mener du om det? Kan det lade sig
gore, vil du saa ikke meddele mig det, samt
hvor mange Gange og hvornaar, vi evt. kan
@ndre tekst? Stadig under Forudsatning af at
det kan lade sig gere, kunde vi tenke os, at
anvende det Billede af Instituttet der findes
1 vor Brochure over en Tekst, hvis Indhold
narmest skal veere Litteraturlisten i samme
Brochure. Men som skrevet, lad mig here om
Pladsen er ledig!




Noget egentlig Nyt har jeg ikke at fortelle.
Arbejdet gaar sin rolige Gang og vokser sig
stadigt sterre. Jeg muntrer mig jo i Sverige
og Holdet har neesten fordoblet sig i den for-
lobne Tid. Men lad veere med at skrive om det
forelebig. Jeg ved det vil gleede dig at here, at
jeg nu er inviteret til Stockholm og at ogsaa
Geteborg og Oslo ligger indenfor Raekkevid-
de. Men jeg vil bede dig tage disse Oplysnin-
ger som noget privat. Jeg hader Forhaandsre-
klame, men du skal nok faa Besked, naar der
foreligger facts. Kan du nok styre alle dine
”Kokke”? I den Retning finder jeg, at du er en
Pokkers modig Mand!!! Tag til Slut en rigtig
keerlig Hilsen fra os alle her. Martinus beder
mig hilse dig specielt fra ham. Med Haabet
om at du har det godt og er allrigt, sender jeg
dig en kerlig Hilsen og endnu engang! Tak
for Bogen!

Din hengivne

Erik

P.S. Jeg rejser ikke til Stockholm i denne vin-
ter! Jeg har ikke Tid.

Helmer Fogedgaards brev og fremsendelse af bogen
skal ses som et forseg pa at blade op pa forholdet til
Erik Gerner Larsson, der jo blev afbrudt ved at Ger-
ner Larsson den 1. februar 1944 skrev til Helmer
Fogedgaard at brevvekslingen matte ophere. Dette
forseg pa en opbledning ses at virke.

Som det ses af brevet, har Gerner Larsson ogsa op-
daget at Okkultisten har skiftet redaktion, og at det
nu er tilbage i den gamle stil med Helmer Foged-
gaard som redakter, og dermed ansvarlig for ind-
holdet.

Man kan ogsé se, at Gerner Larsson nu igen er in-
teresseret 1 at der skal indrykkes annoncer i Okkul-
tisten. Herudover er brevet kun et gjebliksbillede af
hvad der foregar omkring Martinus.

Erik Gerner Larssons tanker om at annoncere i Ok-
kultisten ma dog igen udskydes som det ses af naste
brev fra Gerner Larsson dateret 25/2 1946.

Kabenhavn F., den 25 -2 - 46.

Kere Helmer!

Tak for dit keerlige Brev af 11 ds.! Jeg har
haft saa meget om @rene, at jeg forste nu faar
Tid til at svare dig. Dels har jeg varet paa
Rejse til de store Kredse i Jylland og dels ho-
ber Arbejdet sig op her, blot man dog kunne
streekke Dognet lidt laengere!!!

Desvarre maa jeg bedreve dig med, at vi ind-
til videre maa opgive den paatenkte Annon-
cering. Jeg fik et helt Chok ved vor Status-
opgerelse, idet det viser sig, at vort Bogsalg
det sidste Aar har vaeret saa stort at vi, om det
fortseetter i samme Tempo, faar udsolgt L.B.
I. og I Del i Labet af dette Aar. Og som det
er med disse to Beger er det ogsaa med de
@vrige. Vore Oplag er jo ikke saa store, saa
vi maa fare med Lempe. Vi vil nemlig helst
prove at klare os igennem de forste to Aar
saaledes at Martinus kan overse sit Hoved-
veerks Afslutning, hvorefter han kan tage Stil-
ling til en Nyudgave. Vi vil jo meget gerne
ind paa en Standardudgave af samtlige Marti-
nus Skrifter, men dels vil det koste en Formue
og dels er der i dag intet Papir. Om to Aar
skulde disse Vanskeligheder vare overvundet
haaber vi da!!!

Ellers alt vel her, og haaber det samme hos
dig!

Mange keerlige Hilsner fra alle her!

Din hengivne Erik.

KOBENHAVN F., DEN Klintd. 1-5 - 46.

Kere Helmer!

Selvom jeg har suspenderet enhver Form for
Skriveri af privat Art indtil videre, skal du
alligevel have et Par Ord til Tak for dit vel-
komne Brev. Ja, du har Ret, det var mig en
Glade at vi kunde magte dette Kab, selvom
jeg indremmer, at jeg idag hvor det hele nu
er i endelig Orden, er usandsynlig traet. Vi ar-




bejder med et Dron paa af den anden Verden,
men vi skaber ogsaa i @jeblikket noget af det
mest imponerende vi indtil nu har foretaget
os. Selvfolgelig vil det tage Tid at faa hele
dette store Kompleks bragt direkte i Sagens
Tjeneste, men forel¢big har vi erobret Retten
til at styre Udviklingen og det betyder dog
noget. Livet synes jo i disse Aar at flytte mig
fra den ene fysiske Opgave til den naeste. Jeg
havde ellers haabet paa et lille Pusterum ef-
ter Ombygningen i Kebenhavn. Men maaske
skal det blive saadan ved et Stykke Tid end-
nu. Eet er i hvert Fald givet, den Sag baade
du og jeg lever for, er i en straalende Vakst
og med den Viden i Hjertet kan man godt
arbejde endog meget haardt et langt Stykke
Tid. I hvert Fald takker jeg Forsynet inderligt
for det Liv jeg har faaet, det er jo dog saa uen-
deligt langt lykkeligere end det store Flertals.
Jeg glaeder mig til at vise dig det hele heroppe
gamle Dreng det vil glaede din Sjeel!!! Ellers
alt vel hvilket jeg ogsaa haaber for dig!
Mange kerlige Hilsner fra din hengivne
Erik

Det som Gerner Larsson omtaler i sit brev som det
store keb er kebet af Klintsegard som er nabo til Fe-
rickolonien i Klint. Ombygningen der er afsluttet, er
ombygningen pad Mariendalsvej i Keabenhavn.

9.44 Helmer Fogedgaard skriver et fodselsdags-
brev til Martinus og Martinus skriver tilbage,
august 1946.

Helmer skriver igen et fodselsdagsbrev til Martinus
til hans 56 ars fodselsdag den 11. august 1946, og
far folgende brev som tak.

KOBENHAVN F., DEN 21. August 1946.

Kere Helmer Fogedgaard!

Modtag hermed en rigtig hjertelig Tak for
Deres kerlige Brev til min Fodselsdag. Det
var mig saa meget desto mere keerkomment,
eftersom jeg jo ikke var helt fri for Samvit-
tighedsnag over ikke at have faaet svaret paa

Deres Brev angaaende Hannemanns Artikel.
Og jeg beder Dem meget undskylde. For ov-
rigt er Besvarelsen af personlige Breve til mig
blevet noget af et Problem. Jeg mangler en
Medarbejder, der helt kunde tage sig af den
Sag. Selv vil det vaere umuligt at overkomme
Besvarelserne af alle de rent personlige Bre-
ve, der indleber til mig, uden at det maatte
gaa ud over det, der er min virkelige Mission.
Nogle af disse Breve er nemlig fyldte med
saa mange Spergsmaal, at Besvarelsen neod-
vendigvis maatte blive en hel Bog. Ligeledes
sender man Manuskripter, Boger og Blade til
mig, som man mener, jeg vil kunne have godt
af at studere. Jeg maa naturligvis lade alt dette
ligge og nejes med at besvare de Breve, hvis
Besvarelse jeg finder mest paakrevet. Men
det er mit Haab, at jeg efterhaanden ogsaa
kan faa den Side af Sagen bragt i Orden, saa
alle kan faa Svar paa Deres Henvendelse. For
er Problemet naturligvis ikke tilfredsstillende
lost.

Med Hensyn til Hannemanns Artikel er jeg
heller ikke selv helt tilfreds, men jeg opda-
gede for sent, at den kunde misforstaas. Men
jeg ser af Deres Brev, at Deres seksuelle Ind-
stilling er i Kontakt med mine Analyser. Og
De har derfor ingen Grund til at vaere &ng-
stelig med Hensyn til den, keere Fogedgaard.
For gvrigt vil jeg gerne her henvise til Kor-
respondancebrevet af 12/4 1946 (Juleevan-
geliet), hvor jeg har berert netop den Side af
Problemet, der her er Tale om, rent bortset
fra alle de @vrige Analyser, jeg har givet paa
dette Felt plus den store Hovedanalyse af den
hgjeste 1ld i Symbolform, der nu er meget
naer forestaaende 1 “Livets Bog”.

For gvrigt havde jeg haabet, at vi kunde have
dreftet Problemet, naar De kom paa Ferie i
Kolonien. Jeg vidste ikke, at De ikke kom i
Aar for jeg hen mod Slutningen af Sasonen
fik at vide, at De ikke havde lejet Plads. Men
jeg ser af Deres Brev, at De kommer til Ko-
benhavn i Efteraaret. Hvis De da kunde afse
Tid til et lille Visit paa Mariendalsvej, skal
De veare hjertelig velkommen. De vil da kun-
ne faa Problemet afklaret helt til Bunds.

Og nu medens jeg er ved at skrive til Dem,
foler jeg steerk Trang til at udtrykke min In-




derligste Tak for Deres Trofasthed og Keerlig-
hed til mit Arbejde gennem Aarene. Selv om
der har vaeret mindre vasentlige Situationer,
De ikke straks har forstaaet, kaere Helmer Fo-
gedgaard, har dette dog ikke kunnet forhin-
dre mig at merke Deres adle Hjertevarme
og Trofasthed overfor alt i mit Arbejde, der
naaede ind til Deres Forstaaelse.
Og hermed min keerligste Hilsen.

Martinus

Den artikel som Helmer Fogedgaard refererer til i
sit brev til Martinus, er en artikel i tidsskriftet Kos-
mos. Artiklen er et referat af et foredrag som Ci-
vilingenier 1. G. Hannemann har holdt pa fredags-
holdet i en af studiekredsene, den 19/1 1945 med
titlen ”De ulykkelige Agteskabers Zone”. Artiklen
begynder i novembernummeret 1945 side 169, og
slutter i marts-april nummeret 1946. Den omhand-
ler udviklingen af seksualiteten fra dyrenes stadium
til det fuldkomne menneskestadium, og omhandler
ogsd homoseksualitet. Jeg ved ikke hvad Helmer
Fogedgaard specielt har papeget i artiklen som kan
misforstas, men Helmer Fogedgaard var homosek-
suel sa det har uden tvivl veeret noget desangdende.
Helmer har flere gange droftet sine folelser desan-
gaende med Martinus, og vi ser her, at Martinus
finder Helmer Fogedgaards opfattelse heraf helt i
overensstemmelse med de kosmiske analyser, og
henviser til hvad han har skrevet desangéende i dis-
se. Dette skal dog ikke forstds saledes, som nogen
fejlagtigt tror, at homoseksualitet er en vej til hejere
udvikling. Det er det efter Martinus beskrivelser slet
ikke. Martinus kosmologi giver imidlertid en logisk
forklaring pa hvordan homoseksualiteten opstér hos
nogle mennesker. Han siger ogsa at det er af kortere
varighed, set over en reekke inkarnationer.

Med dette brev tilkendegiver Martinus ogsa, at
han er helt klar over Helmer Fogedgaards syn pa
Martinus kosmologi.

9.45 Erik har nu genoptaget korrespondancen
med Helmer i fuldt omfang, hvilket de folgende
breve viser, august 1948.

KOSMOS FERIEBY
Pension KLINTSOGAARD
Klint

Nykebing Sj.

TIf. Hejby 90

Klint d. 26 - 8 - 46.

Kere Helmer!

Paany er jeg nu alene tilbage paa Villa Ro-
senberg. Sommeren ebber stille ud og om
blot otte Dage staar jeg igen paa Talerstolen i
Kebenhavn. Sommeren - ja, af alle de Somre
jeg hidtil har oplevet, turde denne vist siges
at vere den ejendommeligste. Paa een og
samme Tid en Lykkerus og et Mareridt. En
Lykkerus fordi vi i den ikke alene erobrede
Klintsegaard, men ogsaa - og det er for mig
selv langt det vigtigste, - fik spreengt den Pro-
vinsidyl der langsomt var ved at stivne om-
kring os heroppe. Det var Synd for dig selv, at
du ikke fik Martinus Foredrag i Aar! Selv har
jeg aldrig for hert Martinus tale med en saa-
dan Myndighed. Aften efter Aften var Salen
fyldt med et nyt Publikum der fik Ilden til at
flamme op i ham. Jo, denne Sommer var helt
Igennem usadvanlig.

Men, som jeg skrev, den var ogsaa et Mare-
ridt. Du kender mig og ved, at det jeg nadigst
vil veere, er Direktor. Og saa rog jeg hoved-
kuls lige ind i Stillingen. Ved du hvad det vil
sige at styre et Hotel med over 20 Kvinder?
Jeg kaldte dem Marekatte, for saadan virkede
de paa mig. Naa, vi kom igennem og jeg blev
Erfaringer rigere jeg aldrig havde dromt om
at faa. Vi fik, som du maaske ad andre Veje
har erfaret, “grand Succes”, Vi har - hele Bre-
vet er internt at du ved det!!! - indtil nu naaet
en Omsetning paa smaa 100.000 heroppe,
saa du forstaar at det er ved at blive en Virk-
somhed af Format.

Vi er nu i feerd med at gere Byggeregnska-
bet op og vor Revisor arbejder nu med den
store Partialobligation. Vi “rydder” al vor
Geeld heroppe og betaler netop i denne Tid de




sidste Rester ud saaledes at Obligationen kan
komme til at dekke hele Kosmos Feriebyom-
raadet. Saavidt jeg kan se, kommer den til at
lyde paa 750.000 af hvilke de ca. 120.000 er
Sagens egne. Renten bliver 4 % og den bli-
ver formodentlig udbudt i naste Maaned ef-
ter at Indenrigsministeriet har godkendt den.
Vi faar altsaa ca. 600.000 at forrente hvilket
med Skat etc, vil sige ca.30.000 eller ikke en-
gang Lejeindtegten af Klintsggaard. Forstaa
mig ret Helmer, naar jeg indvier dig i dette
er det dels for at vise dig vor egentlige Plan
som gaar ud paa, at lade dette Omraade bli-
ve vor Financier til vore Boger og dels for
at sperge dig, om du ikke kunde tenke dig
at gleede Martinus med at vaere med i denne
store Plans Lasning. Vi har i Qjeblikket en
Mangde Tilsagn om Deltagelse i Partialobli-
gationen, men for den kan traede i Kraft skal
vi udbetale ca. 50.000. Disse Penge arbejder
Martinus i Qjeblikket med at skaffe og jeg
forstod sidst paa ham, at det er ved at vere i
Orden. Hvis du har Lyst og Evne ved jeg, at
det vilde glaede ham meget om du vilde vare
med. Han sperger dig nappe selv, da du al-
lerede een Gang har veret storsindet overfor
ham. Paa den anden Side beder jeg dig om
at forstaa, at jeg ikke paa nogen Maade OUn-
sker at forpligte dig. Jeg fik blot i Morges den
Indskydelse at skrive til dig. Jeg ved jo ikke
hvor meget du disponerer over eller kan fri-
gore, men jeg ved, at det her drejer sig om et
sikret Omraade og om en Tjeneste der vilde
knytte dig og Martinus endnu mere sammen.
Kan det ikke lade sig gere, saa lad blot som
ingenting. I denne Sag beholder jeg det hele
for mig selv, baade om du hjelper eller ej. Af

dende. Vi har haft mange Svenskere her og
jeg glaeeder mig til inden laenge at sende dig
min Bog i svensk Udgave. (Lad forresten Ni-
belvang skrive lidt om den, det vil vist glaede
den gamle Svend) . Selv fortsetter jeg jo i
Sverrig og ligger inde med meget kraftige
Invitationer til at komme til Geteborg og
Stokholm, men jeg aner faktisk ikke hvordan
jeg skal naa det. Forelebig skal jeg nu have
omdannet Klintsegaard til et virkelig fornemt
Rekreationshjem fra 15/9 og naar det er over-
staaet, skal jeg saa til at tage Stilling til de
andre Problemer. Som du vil forstaa har vi
nok at tenke paa, men Tingene loser sig jo
paa keerligste Vis for os. Teenk nu lidt over
mit Spergsmal og hvis du kan undvere en
Sum da lad Martinus det vide, sov blot ikke
for leenge paa det!

Og kig saa over til os en Dag! Jeg gaar ud fra
at du ved, at Inger og jeg venter os en Baby
til Oktober - det gleeder vi os alle til, hvad
jeg nu tror du forstaar. Vi har jo ikke saa me-
get Hjemmeliv, specielt ser min kone jo ikke
meget til mig, jeg har den Tro at denne Begi-
venhed, om den da leses paa lykkelig Vis, vil
give mig Mulighed for lidt personlig Frihed,
jeg har jo snart Seletgjet paa Dognet rundt.
Blot haaber jeg at det ikke er en ren Bandit
der inkarnerer hos os!!!

Tag til Slut en kerlig Hilsen fra din travle,
men hengivne Ven.

Erik

andet Nyt kan jeg gleede dig med, at Kosmos  Dette brev giver et gjebliksbillede af det store ar-
fra Nytaar sandsynligvis opstaar som det Or-  bejde der udferes for at fa indrettet og finansieret
gan du altid har laeengtes efter. Vi arbejder paa  det store projekt med Klintsegaard.

at adskille L.B. og Kosmos og sammenslutte
Korrespondanceafd. og Bladet i et virkeligt
fornemt Tidskrift. Alt er ganske vist endnu
Planer som faktisk kun Martinus og du og jeg
nu ved, saa ogsaa der maa jeg navne Ordet
“internt”. Livet har jo vist at jeg kan stole paa
dig og da jeg ved at denne Plan vil glede dig,
fordi du saa faar virkelig Lejlighed til Medar-
bejderskab, faar du den at vide.

Tilslutningen til Vinterarbejdet bliver, saavidt
jeg kan forstaa fra Kbhvn. aldeles overveal-

KOBENHAVN F, DEN 9 -9 - 46,

Kere Helmer!

Hjertelig Tak for dit keerlige Brev! For straks
at faa det rent @konomiske overstaaet, - Gud,
hvor skal jeg vaere lykkelig den Dag, jeg ikke
mere skal skrive til mine Venner om Penge!!!




- vil jeg vaere dig meget taknemmelig, hvis
du en af Dagene vil sende mig de 5000, , saa
skal jeg faa Eigil Hansen til at lave dig et Do-
kument. Lad mig ogsaa vide Din “Rentefod”
- for Liv og Dads Skyld maa jeg jo have Or-
den i vore Sager! Og hvornaar du skal have
dem igen, undskyld!! Det var det, og det
lettede!!! Saa kan jeg skrive mere frit, ja,
oprigtig talt keere Ven, har jeg ofte spurgt mig
selv hvordan det dog er gaaet til, at jeg der
hader Penge og Forretning, i den Grad skal
bruges til netop det. Naa, skal det gores, skal
det ihvert Fald gares ordentligt. Og nu, da jeg
er ved at legge sidste Haand paa Omdannel-
sen af Klintsegaard til et af Landets skenne-
ste Kurbade, vil jeg i hvert Fald have Lov til
at sige, at nu er hele Omraadet deroppe sane-
ret saa godt som jeg evner det, saa haaber jeg
blot at Forsynet bifalder mit slid og hjaelper
mig med Resten, og det plejer det jo da!

Jeg er jo nu i Gang herinde og det gaar som
det skal. Men for forste Gang i mit Liv har
jeg oplevet Trethedens Byrde. Misforstaa
mig ikke, dette her er ingen Jammerskrivelse,
men Sliddet kan gaa en saadan paa Nerverne
at der kommer en reaktion, og den oplever
jeg 1 Qjeblikket. Paa den anden Side oplever
jeg jo ogsaa Skabelsens Glade, og den er stor
her. Men udover det, jeg tumler med i denne
Tid, vil jeg @rlig og redelig sige dig, at det jeg
nu mest ser hen til er Omdannelsen af Kos-
mos, noget jeg har laengtes efter lige siden
1939. Men hvor er det svert at lave saadan
noget lige i Qjeblikket. Dels koster Papiret ad
H. til og dels ved man daarligt om man kan
faa det. Og Prisen! Naa, denne gang har jeg
nu resonneret som saa, at vi baade laver det
smukt og dyrt. Det skal vaere ordentligt og du
har at vaere Medarbejder - varsaagod!!! Tak
fordi du sender mig Okkultisten, jeg speku-
lerer stadig paa, om du selv er glad for det?
Kender du Talmer? Hvad er det for en Mand?
Naa, alt det vedkommer jo ikke mig, men jeg
har til Tider lidt sveert ved at finde dig i alt
det. Jeg havde Besog af Nibelvang forleden.
Han laeste en Artikel, han havde skrevet om
sit Mede med Martinus og som, naar den
kommer hos dig, vil blive varmt anbefalet
af os, vi kan jo ikke godt selv bringe den,

men, den indeholdt Ting som rent historisk
er af stor Vardi. Nibelvang og jeg er jo nu

Perlevenner og jeg tror det holder sig. Der er
jo ikke saa meget Kriger i mig og det var mig
dengang en Sorg at Forholdet var saa tosset.
Nibelvang er jo ikke kedelig at vare sam-
men med og jeg haaber at ogsaa han vil tage
et Nap med, naar vi nu kommer i Gang. Tro
mig, det er svert at blive oplagt til at skrive
i et Blad der i Virkeligheden blot er Omslag,
derfor glaeder jeg mig til paany at dykke ned
i det Hav af Aand Martinusbevidstheden har
beriget Verden med, men som skrevet, du
har at veere med, denne gang faar du ikke Lov
til at nejes med at leese Korrektur paa os!!!
Hm!!! Og saa glaeder jeg mig til at hilse paa
dig her i Byen en Dag!

Mange kerlige Hilsner fra din hengivne og
taknemmelige Ven

Erik

Igen et brev der beskriver det store arbejde med
Klintspgaard og Kosmos Feriby i Klint.

Det viser ogsa at skonomien er noget stram.

Da Helmer Fogedgaard herer om situationen tilby-
der han et 1an pa 5000 kr. til at klare den akutte gko-
nomiske situation.

Man skal i dette brev ogsa lagge merke til, at Ger-
ner Larsson nu igen udtaler sig meget kategorisk og
med mange udrabstegn om at Helmer Fogedgaard
skal veere medarbejder, og ikke blot leese korrektur.
Gerner Larsson antyder endvidere at han haber at
Lars Nibelvang ogsa vil veere med som skribent i
Kosmos.

Man kan ikke se om Gerner Larsson har rygdak-
ning for sine udsagn hos Martinus. Det ser egentlig
ud til at han nu igen er pa vej ud af tangenten til
sin egen tankeverden. En tankeverden som nok er
dikteret af hans enske om at blive aflastet i noget af
sit arbejde.

Herudover giver brevet endnu en facet af Gerner
Larssons tanke- og felelsesverden. Man ser her
hvordan Gerner Larsson ganske unuanceret ser pa
Lars Nibelvangs venlighed, og opfatter sig nu som
“perleven” med Nibelvang. Et udsagn som jeg me-
ner hverken har rygdekning i hans egne folelser
for Nibelvang eller Nibelvangs folelser for Gerner
Larsson.




Mariendalsvej 94/96. F. d. 10 - 1 - 47.

Kere Helmer!

Midt i det hele skal der lige veere Tid til en
lille Hilsen til dig! Tak for din keerlige Jule-
hilsen og for Artiklen, der allerede er gaaet i
Trykken! Ja, Huset staar jo paa gloende Pzle
i Qjeblikket i Anledning af det nye Blad. Jeg
haaber det naar at udkomne til den 15., men
helt sikker paa det er jeg ikke, - vi har lige
veeret igennem den vildeste Kamp for at faa
Papir og det lykkedes da. Men oprigtig talt,
det er ved at blive en skrap Verden at leve 1!
Man farer rundt som en skoldet Abe og faar
oven i kebet at vide, at “man skal vere glad
til”, - naa, det er jeg nu ogsaa, selvom Gla-
den bliver lidt vel meget slidt i denne Tid.

Vi havde en aldeles dejlig Jul! En enorm
Mangde Breve og nogle faa helt fredelige
Dage til at nyde Livet i. Men Freden varede
ikke leengere end til den l.ste Januar, saa veel-
tede det ind med saa mange Bestillinger paa
Ferie til Sommer at vi nu, den 10 Januar, igen
maa melde pas. Det er @rlig og redelig til at
blive jevnt fortvivlet over. Selve Feriebyen
er udlejet og vi ader os meget staerkt ind paa
Klintseggaard. Naturligvis er vi glade for, at
det gaar saa godt, det er klart, men paa den
anden Side vil vi jo gerne hjelpe enhver til en
god Ferie, og det gor mig altid ondt for dem,
som ikke paa nuvarende Tidspunkt kan sige,
hvornaar deres Ferie falder.
Obligationstegningen gaar meget fint. Vi pas-
serer vist i disse Dage de forste 100.000 og da
vi har Tilsagn om endog meget store Beleb,
anser jeg det der for lgst. Dermed vare ikke
sagt, at jeg ikke har nok at slaas med ogsaa
der, men Uge efter Uge falder det hele i Leje.
Vi havde en meget fin Jul deroppe, der var
dobbeltbelagt og stor Tilfredshed. I Labet af
kort Tid regner jeg med, at vi igen har Ekspe-
tanceliste og saa passer det sig selv, I @jeblik-
ket er jeg meget optaget af at realisere den
Ide, jeg naevnte for dig, med at lade Martinus
Foredrag udkomme i en “Pocketudgave”, jeg
har teenkt mig, at Serien skulde hedde “Kos-
mosbegerne”, men alt er endnu i Stebeskeen.
Naada, hvor der var en, der havde faaet Nibel-

vangs Artikel galt i Halsen, men du svarede
vaeldig fint. Men hvad siger Nibelvang til at
du svarede? Jeg har intet hert til ham i lange
Tider, han har vist lidt Bronchitis. Ja, dette
var 1 Hast en keerlig Hilsen herfra. Jeg haaber
du er allright og jeg eller rettere vi, Onsker
dig alt godt i det Aar, vi nu har taget Hul paa!
Jeg haaber paa flere Artikler fra dig!!!
Mange keerlige Hilsner fra din hengivne

Erik.

Ogsa dette brev er hovedsagelig en situationsbeskri-
velse, hvor det nu ser ud til at ekonomien er kom-
met pa plads, og at man nu tager tilleb til at udgive
Martinus foredrag i bogform.

Det bliver til serien af smébgger der udkommer med
nr. 1 1 1948. I denne forste serie udkom i alt syv
sméabgger. Denne serie bliver senere efterfulgt af
nye udgivelser sé antallet bliver veesentligt storre.
Martinus har nu optaget en artikel i Kosmos som
Helmer Fogedgaard har skrevet. Den har titlen: Li-
vet i Mikrokosmos. Hverdagsgaader i Andsviden-
skabelig belysning”, Kosmos, januar 1947 side 5.

9.46 Helmer Fogedgaard skriver til Erik Gerner
Larsson og pdpeger det uheldige i, at man foruden
vegetarmad ogsd vil servere kod og alkoholiske
drikke pd restauranten pd Klintsogard. Gerner
Larsson og Martinus svarer Helmer, juni 1947.

Helmer kan ikke rigtig lade veere med at komme
med synspunkter og forslag til at gere tingene pa
en anden made end Martinus og Gerner Larsson gar
dem. Han foreslar Gerner Larsson at andre pagi-
neringen af tidsskriftet Kosmos, og han skriver om
sin forargelse over at man nu vil til at servere ked
og vin pa restauranten i Klintsegaard. Dette sidste
far Gerner Larsson og Martinus til at svare ham i de
efterfolgende to breve.




Klintd. 20 -6 - 47.
Kere Helmer.

Jeg har for leengst sendt dit forste Brev til
Martinus med Anmodning om at besvare det.
Jeg sender dit Brev af i dag til Martinus - det
er dog dets rigtige Adresse.

Min eneste Kommentar er den, at hvis du er
den Mand, jeg anser dig for at vere tager du
over og taler med Martinus, saa faar du Svar
paa Tiltale, Har du ikke Mod til det, saa gor
mig den Tjeneste at lade mig blive fri for flere
Breve fra dig.

Venligst

Erik

Som vi kan se er Gerner Larsson i sit brev temme-
lig irriteret og kort for hovedet. Gerner Larsson har
dog gjort det eneste rigtige i denne sag, nemlig at
overgive brevet til Martinus, s& han kan svare pa
de kritiske holdninger som Helmer Fogedgaard har
fremsat 1 sit brev, vedrerende tanken om at serve-
re ked og alkoholiske drikke i hotelpensionen pa
Klintsegérd i Klint.

Martinus svarer Helmer Fogedgaard med efterfol-
gende lange brev.

Kebenhavn F. den 21. Juni 1947.
Kere Helmer Fogedgaard!

Nu har De igen vovet Dem ud, der hvor Eng-
le ikke teor treede. Alle Vegne, hvor en klar
Kilde velder frem, vil dens yderste Periferi
altid uundgaaeligt veere omgivet af en Ring af
Slampel. Jeg synes, at De ligesom ikke mag-
ter at komme ind over den, kare Fogedgaard.
De kan derfor ikke faa fat i det rene og klare
Kildevelds Forfriskning. De ser Kilden, men
kun igennem Slampeolens Dunster og slimede
Taager. De vil der ligesom saa mange andre
ligestillede, tage Fejl af Polen og Kilden.
Hvis De havde ofret en Jernbanebillet til Ko-
benhavn og blev informeret her hos mig selv,
saaledes som jeg mente, vi allerede ved en

tidligere Lejlighed blev enige om, vilde De
have kunnet skaane Dem selv for den giftige
Atmosfzre af Misforstaaelse og “indre mis-
sionsk” Nidkerhed, som endnu har til Huse i
min Sags yderste Periferi hos de Mennesker,
der ikke forstaar, men tror, at jeg ved enhver
afgerende Lejlighed disponerer forkert, og at
jeg i et og alt burde vaere ligesom dem.

Man skulde jo tro, at dette, at Forsynet har sat
disse Mennesker i Periferien, medens jeg har
faaet Plads 1 Centrum, maatte vere tilstrack-
keligt overbevisende om den guddomme-
lige Villie. Med al deres Forargelse, “hellige
Vrede” og “retfeerdige Harme” raaber de det
ud, uden at vide hvor de i Virkeligheden trae-
der, at Gud tager fejl, det var os, der skulde
have befordret Aandsvidenskaben, det er os,
der har den rene Luft i vore Stuer, det er os,
der har den rigtige Moral. Vi nyder skam ikke
Spiritus, danser, spiller Dam, Skak, Sorteper
eller paa anden Maade underholder os med
Djaevlespil. Kaere Fogedgaard, De er vir-
kelig altfor hejt udviklet til ikke at vide, at
det er den Slags “hellige Mennesker”, der er
Stene og Pukler paa Verdensgenlgsningens
Vej. Hvorfor ikke vare med til at fjerne disse
Stene og Pukler i Stedet for at haege omkring
disse?

Hvordan kan De mene, at det er i Kontakt
med mine kosmiske Analyser, at sette dik-
tatoriske Moralbud op over en Serie Menne-
sker, som Forsynet har betinget at skulle hu-
ses inden for min Sags Omraade? Erdet ikke
netop den allerhgjeste Form for Praktisering
af Forstaaelse, Tolerance og Keerlighed at
kunne leve midt iblandt anderledes teenkende
Mennesker med sin egen Kultur og hgje Mo-
ralopfattelse, uden at det paa nogen som helst
maade skal vaere en nedsattende Bandstraale
imod disse vore Gaster og den levevis, der
ifelge deres Udviklingstrin maa vere naturlig
for dem? Er det noget hojt eftertragtelses-
veerdigt Ideal at danne en Klike af ligesindede
Vasener og lukke alle anderledes tenkende
Mennesker ude herfra? Er det ikke en altfor
letkeobt Praktisering af Idealisme? Hvem kan
ikke vaere kerlig imellem alle sine ligesinde-
de Venner eller imod en Samling Mennesker
man serligt holder af og ser op til? Er det
ikke denne i Kliker indkapslede Idealistiske
Varemaade, der har veret Religionernes,




Sekternes eller de religiose Sammenslutnin-
gers storste Skavank? Har man ikke netop
her gjort sig saa “hellig” og “ophgjet”, at man
slet ikke har haft andet end en nedsattende
Fordemmelse og Intolerance tilovers for de
i Udvikling yngre og derfor anderledes op-
fattende Vasener? Tror De, kaere Helmer
Fogedgaard, at mit Arbejde skal gaa ud paa
at gore dets Tilhaengere til en Klike Vasener,
der skal betragte sig selv som “Guds udvalgte
Folk” og alle andre som “Hedninger”? Har
jeg nogen Sinde igennem min egen Vere-
maade saavel som igennem mine kosmiske
Analyser paaberaabt mig ikke at vilde tole-
rere eller veere sammen med anderledes ten-
kende Mennesker? Er ikke mine Analyser
et Defensorat for alle de Vasener, der endnu
ikke forstaar, men lever i Udskejelserne og
Overtreedelserne af Livslovene og dermed i
Ulykkens og Lidelsernes Zone? —

Forstaar De endnu ikke, kere Fogedgaard, at
mine Analyser skal gore hvert enkelt Menne-
ske til et Vaesen i1 Kristi Fodspor, altsaa til et
Vasen, der ikke traeekker sig tilbage i fornemt
afsondrede hgje Moralkliker, hvor det er let
at leve Livet Paradisisk eller at faa “ren Luft
i sine Stuer”, men derimod af hele sit Hjerte
raaber det ud: “Kommer til mig alle I, som er
besvearede, og jeg vil give Eder Hvile”? -
Hvis det, at omgaas “Syndere og Toldere”
eller at “forstaa” Revere og Mordere skaber
uren Atmosfzare, hvor maa der saa ikke vare
uren Luft omkring Kristus for ikke at tale om
den Stank, der da maa vare i Vorherres Stuer.
Kere Fogedgaard, vil det ikke her vere godt
at huske paa Jesu Ord! ,,Hver den, som synes
at staa, se vel til, at han ikke falder”. Disse
Ord kan undertiden veere mere aktuelle for
det enkelte Vasen, end han eller hun er tilbg-
jelig til at mene. Den Tro, man har paa andres
“Afsporing”, kan undertiden vaere et ufejlbar-
ligt Symptom paa, at man selv er afsporet el-
ler befinder sig i hjelpelos Uvidenhed.

At Kolonien er blevet til en “tarvelig Beveer-
tervirksomhed” eller et Hjem for Drikkeri og
Sold, en Dansebule, et Spillehelvede eller no-
get andet af det, De peger paa, kan jeg hverken
fysisk eller kosmisk se. At Kolonien er blevet
et Hjem for “overklasseagtig” Atmosfzre,

“Materialisme” og “Nydelsessyge”, maa ogs-
aa tilskrives Dunsterne fra Slampelen. At “al-
mindelige jeevne Mennesker maa flygte langt
bort” fra dette foregaglede Sodoma kan kun
veere rigtig, hvis man ved “almindelige jeevne
Mennesker” forstaar den Type, der paa indre
missionsk Vis er bundet til Dogmer, Klike-
vaesen og sterk Intolerance imod virkelig
kulturel Frihed og humane Fremskridt.

Nej, kaere Fogedgaard, hverken Kolonien
eller jeg selv er blevet “afsporet”, men det
forekommer mig i hgj Grad, at De selv har
tabt Kursen. Hvorfor ved De ikke, at Pinsen i
Kolonien i Aar blev den fineste og mest vel-
lykkede, vi har haft i den Tid, Kolonien har
eksisteret? Hvorfor ved De heller ikke, at
Foredragssalen var stuvende fuld til Pinsens
Foredrag af overordentlige glade og lykkelige
Mennesker? Hvorfor ved De ikke, hvilken
overvaeldende Vakst Sagen har haft i Fore-
dragstilslutning, Bogsalg og Studiekredse?
Hvorfor kender De intet til den Glade over
Sagen, der her praeger alle de Mennesker, der
virkelig kommer i personlig Berering med
den og dens Forhold? Hvorfor ved De ikke,
at Koloniens Skabelse ikke finder Sted ved en
fornem Dirigeren fra en Kontorstol, men ved,
at Mennesker ofrer sig i den Grad for Sagen,
at de nu i ugevis med Gerner Larsson 1 Spid-
sen har arbejdet rent fysisk indtil 16 Timer i
Deognet med at fuldende de Foreteelser, der
ikke kunde naas sidste Aar? Det forekom-
mer mig at vere en ikke saa lidt bedre stabi-
liseret Keerlighed til Sagen end den selvbe-
staltede og nedsattende Kritik, der kommer
fra Vesener, for hvem Sagen aldrig har kostet
dem en eneste Sveddraabe eller Deltagelse i
nogen som helst Grad af Ansvarsfolelse.

Kere Fogedgaard! De lever altsaa saa meget
i Sagens Periferi, at De intet kender til den
Glaede over Sagen, der her prager alle de
Mennesker, der virkeligt kommer i personlig
Beroring med den og dens Forhold. Hvorfor
kommer De ikke her paa Mariendalsvej eller
til Feriebyen og ved eget Selvsyn ser og iagt-
tager Tingene og bliver direkte informeret
af os, naar jeg saa hjerteligt har tilbudt Dem
det? Var det ikke keerligere at modtage dette
Tilbud end at lytte til den Medvind i Indigna-
tion og Harme, De altid vil kunne faa hos de




Vesener, der, under Foregivende af at vare
“Sagens Venner”, selv, ligger under for den
saakaldte “hellige Vrede” eller “retfeerdige
Harme” over, at min Sag bliver ledet af Dis-
positioner, der ikke er i de @nskers og Fore-
stillingers Faver, de havde tenkt sig. Disse
Veseners Indignation viser jo, at de intet ser
og intet forstaar af det, der virkeligt foregaar
i Sagens Centrum med Hensyn til dens Frem-
tid. Jeg kan dog ikke, for at behage en i Dag
eventuelt eksisterende saadan lille Klike af
Mennesker, lade min Sags Fremtidsbestem-
melse gaa i Vasken, Den er et stort Fremtids-
foretagende for selve Menneskeheden, der er
i sin forste begyndende Rodfaestning og Sta-
bilisering. Men saa leenge navnte Foretagen-
de endnu ikke er feerdigt og derfor heller ikke
kan vaere fuldkomment, kan det selvfelgeligt
ikke opfylde sin Bestemmelse. Et Hus kan jo
heller ikke give fuldkommen Ly for Vejr og
Vind, for det er faerdigt.

At vi helt kunde have Kolonien for os selv,
saalenge vi ikke havde mere Jord og flere
Ejendomme, end vi kunde befolke med Sa-
gens egne Mennesker, er selvfolgeligt. Og
hvis Forholdene havde vearet saadanne, at der
var Mulighed for, at vi kunde kebe de ned-
vendige Arealer i det Forhold der svarer til
Koloniens Vekst og Udvikling, behovede
Kolonien ikke at vaere sterre end lige akkurat
passende for vore egne. Men saaledes er For-
holdene ikke mere, Tiden er kommet, da den
guddommelige Villie gnsker at fore Sagen ind
i en ny og endnu mere menneskekeerlig Bane.
Derfor kom Koloniens Chance for at kunne
faa tilegnet sig de Arealer, der er nedvendige
for dens Fremtid som internationalt Centrum
for mit Aandsarbejde, til at foreligge sidste
Aar. Hvis jeg havde svigtet denne Chance,
havde vi ganske vist haft Koloniens 22 Huse
for os selv. Men vi maatte da fortsette med
en Koloni der netop kun kunde rumme en
mindre Brekdel af alle de Menneskers der i
Dag er interesserede i Sagen. Disse Huse var
hvert Aar udlejet allerede i Januar. Alle, der
ikke kunde meddele Tidspunktet for deres
Sommerferie saa tidligt, kunde aldrig komme
i Betragtning ved Udlejningen af Husene.
Og da det sikkert ikke bliver tilladt at bygge
Sommerhuse de forste tre fire Aar, blev det

temmeligt pinligt at skulle fortsette med at
holde Koloni blot for en enkelt lille Del af Sa-
gens Venner, Der var derfor ikke nogen som
helst Vej udenom Kebet af Klintsggaard og
dens Strand og Parkarealer. Kolonien er der-
med blevet foreget med netop de Omraader,
der er nedvendige for dens Fremtidsmaal.
Men denne Foregelse er ikke en Foraring.
Tvertimod, den skal “forrente”s, forelebig
endog med hgje Renter. Og da jeg ikke selv er
Kapitalist, kan jeg ikke i Dag forere Sagens
Venner billigt Ophold eller garantere dem, at
der ikke bliver lukket fremmede Mennesker
ind paa Koloniens nye Besiddelser. Hvordan
skulde saa Rentebelobet skaffes til Veje? At
vi er kommet i Besiddelse af Klintsegaard,
betyder jo ikke, at jeg kan anvende den for
min Sags Venner lige akkurat saaledes, som
jeg selv Onsker. For at dette kan finde Sted,
maa den aarlige Rentebyrde jo nedbringes.
Men hvem skal hjelpe mig med dette? Ja,
kan der her vaere Tale om andre end netop
Sagens virkelige Venner og interesserede?
Og det er jo netop derfor, at Partialobligati-
onslaanet blev ivaerksat. Igennem dette blev
der givet alle Sagens Venner, baade fattige
og rige uden Undtagelse, Mulighed for at
veere med til at baere Sten til det store faelles
Fremtidsmaals Opfyldelse. Ja, der er endog
Mennesker, der slet ikke vil have Renter af
det indsendte Belob. Saa det er heldigvis ikke
alle Sagens Venner, der er “bedrovede”, har
tabt Tilliden eller tror, at jeg er “afsporet”.
Men det er ikke blot Rentebyrden, der skal
gores lettere. Geelden maa ogsaa nedbringes,
saaledes at Fereriebyen kan blive Sagens
virkelige Ejendom, hvilket vil sige, at den
kan blive en selvejende Institution. Derfor
maa de erhvervede Ejendomme bringes til
at svare Afdrag. I samme Grad Galden kan
nedbringes, i samme Grad kan Besiddelserne
jo overgaa til deres virkelige Bestemmelse i
Feriebyens Fremtidsmaal. Men indtil da maa
disse jo forblive under de Betingelser, der
udger de forretningsmeessigt normale ved
enhver Kapitalanbringelse. Dette vil altsaa
i det her foreliggende Tilfeelde betyde, at vi
maa udleje til samme betingelser og Priser
som de, der er gaeldende for andre Hoteller
og Storpensionater.

Da Sagens egne repraesenterer en stor Part




af Mennesker, der ikke kan betale disse Pri-
ser, er vi jo ngdsaget til at maatte leje ud til
fremmede. Jeg kan derfor ikke, grundet paa
de naevnte Okonomiske Forpligtelser, aflaase
Klintsggaard med den Motivering, at vi ikke
vil have andre end Sagens Egne. Men da
vi saaledes er nedsagede til at maatte have
fremmede indenfor Sagens Omraade, kan
jeg ikke indlade mig paa, ud over den almin-
delige Justits eller Disciplin, at diktere disse
Mennesker Moral og Levevis. Det er dog mit
Arbejdes Mission at l&ere Menneskene at for-
staa alle Mennesker i deres sarlige Trin og
med den Moralopfattelse, de hver iser maa
have paa deres specielle Trin. Hvordan skal
man ellers kunne vare i “Guds Billede”? Og
er det ikke netop her, at Kosmos Ferieby eller
min Sag er andre Aandsretninger eller religi-
ose Sammenslutninger overlegen. Den lukker
sine Dgre op for anderledes teenkende Men-
nesker og “forstaar” disse Mennesker. Tror
De ikke, kere Fogedgaard, at den Reaktion,
der derved maa opstaa i disse anderledes taen-
kende Menneskers Bevidsthed overfor os, er
mere i Faveren af vort Aandsarbejde og dets
Fremtidsmaals Opfyldelse med Hensyn til
Feriebyen, end hvis vi ligesom alle de andre
religiose Bevegelser koldt afviste ethvert an-
derledes teenkende Menneske som uverdigt
til at veere i Feriebyen eller vor Neerhed?

Det er rigtigt, at man har givet mig den Bevil-
ling til fri Udskankning, som er nedvendig,
hvis man skal drive Hotel eller Storpensionat
for Mennesker, der ikke har vor Opfattelse,
og ikke er “Afholdsfolk” og ikke er Vegeta-
rer, men hvilken Synd er der i det? — Vilde
det ikke veere en Frihed, alle Mennesker eje-
de, hvis de var udviklede nok dertil? Er det
ikke Mangel paa Moralitet og Udvikling, der
i det hele taget har nedvendiggjort, at denne
Udskankningsret er blevet et Spergsmaal
om Bevilling? Og nu mistenker De, kare
Fogedgaard, Ophavet til “Livets Bog” for at
ville skabe store Ulykker med den. Men har
De eller nogen anden nogen Sinde set fulde
Mennesker, Drikkeri og Sold paa Klintsega-
ard eller i Kosmos Ferieby? Hvis De tror,
at nevnte Ophav vil indlade sig paa at skabe
nedbrydende Misbrug af denne Art, hvad har
De saa haft ud af Deres Lasning af “Livets

Bog”? Nej, kaere Fogedgaard, De maa lere
at forstaa, at man ikke kan skere saa stort et
materielt Omraade bort fra det moderne Sam-
fund og dets levevis og saa pludseligt ved hit-
lersk Diktatur eller Magtbud gere det helligt.
Det kan udelukkende kun geres ved, at man
selv lever midt i disse Menneskers Omraade
og 1 Keerlighed med vor egen Kultur og kos-
miske Opfattelse inficerer deres Omraade. Et
hvilket som helst andet Forseg vil give en til-
svarende hitlersk selvmorderisk Dad og Un-
dergang.

Deres Paastand om at “falde i Unaade” hos os
og om at vi skulde blive “fornaermede” over
Deres Kritik, maa vere vanemaessige Fanta-
sier fra Deres Forhold til andre Mennesker.
Jeg har aldrig ladet noget Menneske falde i
Unaade hos mig, ligesom jeg heller ikke ved
afinoget Tilfeelde at have ladet mig fornerme
af nogen. Men det betyder naturligvis ikke, at
jeg lader mig diktere bort fra min Missions
Detaljer og Hensigter af de Vasener der altid
tror at vide meget bedre, hvordan en Mission
skal befordres end de Vesener, Forsynet har
sat til at udfere Missionen, ligesom jeg hel-
ler ikke foler mig forpligtet til at besvare den
Slags Vaseners Kritik.

At man har stettet min Sag @konomisk enten
med laan eller Gaver gor ingen Undtagelse
fra denne Regel. Jeg har for leengst givet Ud-
tryk for, at enhver Hjelp eller Haandsraekning
til mig eller min Mission kun kan modtages
paa den Maade, at jeg stadigt har min fri Vil-
je til at udfere mine Dispositioner, saaledes
som jeg foler, de skal udferes for at vere i
min Sags sterste Faver, ganske uathangigt
af, hvor uforstaaclige disse Dispositioner saa
end maatte vere for vedkommende Hjaelper
eller Giver i Dag. De tager overordentlig
meget Fejl, kere Fogedgaard, hvis De tror,
at jeg er til Kebs af min Sags Bidragsydere
og Hjalpere. Og med Hensyn til det Laan,
De har ydet min Sag, skal det hurtigst mu-
ligt blive betalt tilbage, saafremt det, efter at
De har leest dette Brev, er Deres Onske, at jeg
skal betragte Hentydningen til nevnte Laan i
Deres Brev af 11. Maj som en Opsigelse.

Det gor mig ondt, at De saaledes har tvunget
mig til at udarbejde denne Lektion. Men jeg




haaber inderligt, at den maa tjene til at give
Dem Forstaaelsen af, hvor uverdigt det er, at
en Mand som Dem saaledes farer til Skrive-
maskinen og “maler Fanden paa Vaggene”,
hver Gang der er noget i min Sag, De ikke
forstaar eller forekommer noget, der ikke pas-
ser Dem, i Stedet for at modtage mit Tilbud
om at komme her hos mig og paa en keerlig
Maade faa klarlagt alle Deres Tvivlsspergs-
maal, og i Seerdelehed naar De alligevel ikke
kan leve mit Arbejde foruden.

Og hermed min keerligste Hilsen.

Martinus.

Som vi kan se, er Martinus svar meget kerligt men
bestemt, og helt i overensstemmelse med hans kos-
mologi og personlige kerlige og tolerante holdning
overfor sine medmennesker. Man mé nok ogsa sige,
at det kniber lidt med Helmer Fogedgaards toleran-
ce 1 denne sag. Men det er uden tvivl en af Hel-
mer Fogedgaards merkesager. Vi husker jo, at han
ligeledes opponerede da Martinus tidligere abnede
kolonien for mennesker fra Dansk Folkeferie. Vi
har her féet et perfekt bevis for, at holdningerne hos
“mennesket Martinus” er helt i overensstemmelse
med det som Martinus ger rede for i sin kosmologi.

Efter disse breve gér korrespondancen mellem Ger-
ner Larsson og Helmer Fogedgaard i sta igen. Der
udveksles kun mere forretningsmaessig korrespon-
dance.

9.47 Forskellige smdartikler, boganmeldelser og
notater i Okkultisten, 1948.

I den forlebne tid har Helmer Fogedgaard skrevet
rubrikken: ”Fra Arbejdsmarken” i Okkultisten, hvor
han giver oplysninger om hvad der sker omkring
Martinus og Livets Bogs Bureau. Se ogsa appen-
dikset Artikler i relation til Martinus i Okkultisten”
sidst 1 bogen.

Den 8. januar dede Lars Nibelvang. Georg Talmer
og Helmer Fogedgaard skrev i Okkultisten, februar
1948 side 28: ”Lars Nibelvang in memorian”. I Ja-

nuar-nummeret 1948 af Kosmos side 13-14 skrev
Martinus en nekrolog med overskriften: “Forfatte-
ren Lars Nibelvang in memoriam”.

I april-nummeret af Okkultisten 1948 side 67 skrev
Wilhelm H. Miinster en artikel med titlen ”Det store
Spergsmaal” der omhandlede spergsmaélet om hvad
der er forskning og hvad der er subjektive fornem-
melser. Miinster var positivt indstillet overfor Mar-
tinus. Helmer Fogedgaard skrev et indlaeg i Okkul-
tisten 1 juni 1948, side 106, og Miinster svarede i
et indleeg juli 1948 side 129. Helmer Fogedgaard
papeger i sit indleeg, at det i praksis har vist sig, at
Martinus analyser stemmer med virkeligheden, me-
dens Miinster fastholdt at det drejer sig om subjek-
tive forestillinger sédvel det Martinus siger, som det
der er blevet sagt af teosoffer og antroposoffer.

I Okkultisten Januar 1949 side 12 anmeldte Hel-
mer Fogedgaard den forste lille bog, indeholdende
foredrag af Martinus, med titlen: ”"Mellem to ver-
densepoker”. Det var den ferste bog af den forste
serie af smabgger af denne art, som man planlagde
at udgive.

I marts 1949 side 57 anmeldte Helmer Fogedgaard
det forste hefte som Gerner Larsson udgav under
titlen: ”Kursus 1 Martinus andsvidenskab”. Heftet
havde Helmer Fogedgaard faet tilsendt fra Institut-
tet den 16/12 1948. Det er disse to sidste anmeldel-
ser der er arsag til at Gerner Larsson igen skriver
til Helmer Fogedgaard, og det er disse som Gerner
Larsson refererer til i sit brev af 13-1-49 og 10-3-
1949.

9.48 Erik Gerner Larsson opfordrer Helmer Fo-
gedgaard til at skrive flere artikler i Kosmos, og
omtaler cendringerne i tidsskriftets format, 1949.

Koebenhavn F., d. 13-1-49.

Kere Helmer!

Tak for din venlige omtale af kursuset i dit
sidste brev, den gledede mig meget; Ogsa tak
for omtalen i Okkultisten af “Mellem to Ver-
densepoker
Jeg skriver til dig for at g¢re dig opmaerksom
pa, at to artikler om aret i KOSMOS fra din
hand, er vel lidt, hm!!! Men alts4, jeg synes,
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at du ber Omsette din viden lidt hyppigere
i artikelform. Vi arbejder p.t. under hgjtryk
med at endre KOSMOS totalt, Fra og med
januar udkommer det som magasin pa samme
made som “Det Bedste”. Det bliver pé 4o si-
der af hvilke de 20 er reserveret udgivelsen
af Kosmos bagerne séledes at vore lesere ca.
hver tredje méaned far en bog, de lige kan sen-
de herover og fa smackket et originalt bind pa
for naesten ingen penge, Tryk og papir bliver
som 1 de allerede udkomne, medens resten af
bladet bliver tospaltet praecis som Readers
Digest. Det er takket vaere vor nye maskine
at dette kan arrangeres. Laserne far bety-
deligt mere stof og vi far samtidigt udgivet
alle Martinus egne manuskripter. Der bliver
udsendt meddelelse om det i naer fremtid, sa
du ma behandle denne meddelelse lidt fortro-
ligt. Du forstar sikkert, at iser jeg er glad for
denne nye ordning, der pé een og samme tid
loser to opgaver. Tiden er jo vanskelig og jeg
begyndte at frygte for udgivelsen af disse dej-
lige smébgger, som nok er sméd, men meget
dyre at fremstille.

Kursus’et gar stralende! Jeg glaeder mig me-
get til fortsaettelsen, teenk nar I i neeste hefte
far alle X’erne - dyrt, men dejligt!!!

Dette var kun en lille hilsen i hast, Jeg kan
ikke skrive alt vel her, da Inger om kort tid
skal gennemga en stor operation, men i den
sag kan man jo kun laeegge det hele i forsynets
hand, men slemt er det og bedrevet er jeg, det
kan jeg ikke naegte. Inger har lidt meget efter-
handen, og jeg ville veere meget lykkelig, om
hun nu kunne fi lov til at blive helt rask!
Men husk sa en artikel ved lejlighed! Mange
keerlige nytarshilsner fra alle her!

Din taknemmelige

Erik

MARTINUS AANDSVIDENSKABELGE INSTITUT
“LIVETS BOG”S BUREAU

MAANEDSBLADET KOSMOS

KOSMOS FERIEBY

Mariendalsvej 94 - 96

Kebenhavn F.

Godthaab 9280. KL. 9 - 16

Postgiro 29580

Kebenhavn F., d. 10 - 3 - 49,

Kere Helmer;

Forst tak for din venlige omtale af mit kursus
og af KOSMOS i Okkultisten i dag, det var
pent af dig! Jeg vedlegger din artikel, som
jeg beder dig kigge igennem og omarbejde pa
en sadan made, at den kan rummes i 4 af Kos-
mos’ nuvarende spalter. Altsa ikke fordi den
ikke er god nok, men fordi vi af pladshensyn
ma leere vore medarbejdere begrensningens
kunst!

Og tak for brevet, det havde jeg nar glemt!
Jeg var glad ved at here fra dig. Vi tenker jo
ofte pa dig og taler jeevnligt om dig, vi herer
jo ikke sa meget fra dig mere, men du ved:
intet nyt, godt nyt!

Medens jeg alligevel skriver til dig, er der et
par ting, jeg foler trang til at berere overfor
dig, men kun rent privat at du ved det. Det
forste er spergsmalet om dit tilgodehavende
hos os. Er det nedvendigt for dig at fa ren-
ter af det? Du ved at kampen er jernhard for
o0s, og skal du have det, skal du ogsa fa det!
Dernzest: jeg skal i dette forar realisere de sid-
ste grunde ved Klint. Jeg har kun 20 tilbage
og de skal salges fordi en ny lov, som kan
@delegge det hele for os, er ved at blive til.
Disse grunde koster 5000 kr. fordelt pa 60 ar,
altsé rene 5% papirer. Du ber vide, at de Qv-
rige er kobt af sagens unge, som her er med i
vor kamp, fuldt vidende om, at det reelt er en
statte, de deltager i, Nar disse 20 er borte er
omradet deroppe saneret sa godt som jeg for-
mar det. Efter din bemerkning i sin tid om,
at “jeg altid kunne finde dig, nar jeg skulle
lane” har jeg ikke veeret meget for at skrive
til dig! det ved du, men du ved ogsa, at jeg
aldrig har bedt pa mine egne vegne. Det er




Martinus og hans sag I alle har hjulpet og da
jeg efterhanden med mit kursus star som den,
der klarer de fleste @konomiske forpligtelser,
denne sag har taget sig pa, foler jeg mig nu
mere fri. Vil sagens venner ikke hjelpe med
andet end skenne ord til Martinus, er deres
venskab ikke meget vaerd, derom er vi sikkert
begge enige. Jeg mener at de for hvem renter
betyder det daglige bred, skal have det, men
ellers ma vi bort fra denne uskik, der lammer
os alt for meget. Hvis du kan afse 250 kr. om
aret til en grund plus de 100 kr. den koster at
frigore een gang for alle, sé lad mig det vide.
Hvis du senere i livet ikke vil bruge den selv
til et hus, sé lad mig salge den til en anden til
den tid. Du ved, at jeg vil vaere glad for at vide
dig med i vor kamp, men jeg vil ikke presse
dig og herer jeg ikke fra dig ret snart, behgver
du slet ikke at bergre denne sag mere.
Vinteren har veret hard. Jeg rejser meget og
er utrolig traet, men jeg kan glaede dig med
fremgang og vakst. Min kone har jo veret
meget syg, men slap dog igennem opera-
tionen. Hun er stadig meget svag, men en af
vore svenske venner, chefen for lazarettet 1
Malmg, far hende nu derover og vil sege at
hjeelpe hende.

Nér jeg nar majmaned, rejser jeg til Klint og
vil prave at skrive hele mit kursus ferdig, jeg
vil meget gerne have det ud i ar, idet det vil
hjeelpe mig i kampen i Norge.

Disse vare ordene! Lad nu vaere med at fare
i bleekhuset pa grund af dette brev, jeg kan
ikke give dig sterre pant pa mit venskab end
min absolutte abenhed i de ting, jeg kaemper
med. Jeg har altid forstaet dit venskab derhen,
at du, som jeg, var parat til at ofre meget for
at hjeelpe Martinus og du har ogséa gjort det,
men vi er begge for unge til at sige som en af
vore “venner” en direkter “jeg har ofret min
part pa den sag” jeg héber for denne mand,
at vorherre syntes det samme!

Og hermed en kerlig hilsen og handtryk fra
din altid taknemmelige ven

Erik.

P.S. Jeg vedlaegger et kort over grundene. Vil
du have en, kan du blot krydse den ud, og jeg

skal klare resten for dig det bestar igvrigt i et
pantebrev, som straks deponeres i banken.

Erik Gerner Larsson skriver igen til Helmer
Fogedgaard den 18/3 1949.

MARTINUS AANDSVIDENSKABELGE INSTITUT
”LIVETS BOG”S BUREAU

MAANEDSBLADET KOSMOS

KOSMOS FERIEBY

Mariendalsvej 94 - 96

Kebenhavn F.

Godthaab 9280. KL.9 - 16

Postgiro 29580

Koebenhavn F., d. 18-3-49
Kare Helmer!

Tak for dit brev, Ved du egentlig af, at du
skrev det pa min fodselsdag, jeg kunne ikke
lade vaere at smile da jeg fik det, dig ved man
da hvor man har!

N4, godt ord igen, jeg har begaet en fejl i
mit sidste brev og kun givet dig 4 spalter, der
skulle have staet 8 - 12, jeg ma jo ha sovet, da
jeg klaprede det andet ned!

Du tar nu alligevel fejl pa eet omrade, jeg kan
nemlig udmarket “fordrage” din kritik, det
eneste jeg ikke kan fordrage er, at den altid er
negativ. Du glemmer nemlig hver gang, at du
har aben spalteplads hos os og at du jo selv
kunne behandle et sakaldt okkult problem.
Du har sggt s meget og ved sd meget, at du
kun har din dndelige dovenskab at takke for,
at Kosmos ikke tilfredsstiller dig. I er nemlig
sé spde alle sammen, at I venter, at vi altid
skal lave det hele! Du ved, at jeg snart man-
ge gange har bebrejdet dig, at du ikke skri-
ver flittigt nok, mon ikke du selv kommer
sandheden naermest i dit forste brev, hvor du
skriver, at du “altid roder dig ind i s& meget” -
Og vaen dig af med, at jeg nogen sinde skulle
have tiltenkt dig “onde hensigter”. Jeg har
aldrig fundet dig ond, blot unedvendigt irri-
terende, og det er noget andet. N&, godt ord
igen jeg er bare begyndt at forlange noget
mere af mine venner end venlige breve. Skal
alt det loses vi keemper for, ma hver gore sin




part. Jeg ved, at jeg efter evne gor, hvad der
star 1 min magt for at folge Martinus direk-
tiver og du ved, at disse ting ikke alene skal
frem, men vil komme frem. Men som skre-
vet: tag dig tid ved din skrivemaskine og send
mig en reekke bidrag, sd er du med og sa kan
du for min skyld godt skelde mig ud i hvert
brev, du legger ved, jeg har da overlevet
alle dine hidtidige sk. baller og jeg overlever
ogséd nok de kommende!

Du skal nok fé en grund og jeg skal nok per-
sonligt passe den. Vil du ikke selv have den,
selger jeg den for dig en dag. Men nar det
hele en dag vises frem, er jeg glad ved at
vide, at du er med, tak!

Og sé blev jeg altsd 42 og oplever netop i
disse dage i erindringen de dage for tyve ar
siden, hvor jeg medte Martinus. Tyve ar er en
lang tid, men vorherre gav mig et dejligt liv,
selvom jeg af og til synes, at han er en skrap
arbejdsgiver!

Endnu engang tak for brevet og keerlig hilsen
fra din hengivne

Erik.

P.S.Jeg har ikke meddelt Martinus indholdet
af dit brev endnu, det skal vare en overra-
skelse til ham sammen med oplysningen om,
at alle grundene er solgte, jeg ved, at han vil
sende dig mange karlige tanker desangaende
og du herer jo nok fra ham til den tid!

Som man kan se af brevene, glatter Gerner Larsson
nu ud og gleder sig over at Helmer Fogedgaard
har givet tilsagn om at kebe en grund i Kosmos
Feriekoloni i Klint. Man ser ogsa, at Gerner Larsson
nu er glad hvis Helmer Fogedgaard vil skrive
artikler til Kosmos. Han har pa dette tidspunkt
droppet tanken om at Helmer Fogedgaard skal
knyttes nermere til Martinus arbejde og flytte til
Kebenhavn, ligesom han nu heller ikke lengere
harcelerer over Okkultisten.

MARTINUS AANDSVIDENSKABELIGE
INSTITUT

”LIVETS BOG”S BUREAU
MAANEDSBLADET KOSMOS
KOSMOS FERIEBY

PENSION KLINTSOGAARD
Mariendalsvej 94-96 Kebenhavn F.
Godthaab 9280. K1.9 16

Postgiro 29580

Koebenhavn F., d. Klint den 18-6-49.
Kaere Helmer!

Hjertelig tak for dine to breve, som jeg jo er
i brevskyld for. Men du ved, at jeg har nok
om grene heroppe og sa gar det lidt ud over
korrespondancen. Det sidste brev gjorde mig
virkelig glad. Jeg skeevede ellers lidt til det
og taenkte: “Sa, skal jeg nu ha en skideballe
igen!” men som skrevet, glaeden bredte sig i
mit lille Mikrounivers, da jeg leste det!

Jeg forstar godt, at du har dine vanskelighe-
der rent seksuelt set, men pa den anden side
rummer livet vel ogsa den barmhjertighed for
dig, at arenes erfaring gor det lettere for dig
at regulere disse krefter. Vent blot ikke at de
vil aftage! Andelig skabelse ejer jo det ved
sig, at den holder ilden vedlige og narmest,
hvor maerkeligt det end lyder, forstaerker den!
Men meningen med denne ekstrastyrke er jo,
at den skal anvendes til fordel for de andre,
skrivning etc.  sé forst giver den virkelig
glade.

Kom blot herop, men tag et godt rad forinden!
Husk hele tiden pa, at dette omrade endnu
ikke er “vort” i den forstand du og jeg ensker
det! Pa den anden side er jeg netop ferdig
med udarbejdelsen af nogle planer som med
et slag endrer hele billedet saledes at vi til
naeste ar kan fejre Martinus pa verdig made.
Jeg vil tro, at perioden 1 - 14 august 1950
bliver noget i retning af en drem heroppe i
hvert fald vil jeg slide mig sjelen delvis ud af
kroppen for at det skal blive det!!!

Jeg er nu i gang med mit kursus - jeg ville
onske du kendte den glade arbejdet med det
lader mig opleve! Jeg kunne blot enske, at
jeg kunne “flygte op i bjergene” og der i en-
somhed fuldbyrde alt det, der rerer sig i mig
i forbindelse med dette veerk. Men altsé: vor-




herre vil ha det anderledes og jeg siger som
Emerson: “Jeg forlanger ikke, at vorherre
skal veere pa min side, men jeg beder til, at
jeg altid ma vere pa hans!”

- Disse vare ordene plus en oprigtig keerlig
hilsen fra din altid taknemmelige

Erik

Perioden 1 — 14 august er perioden omkring Marti-
nus 50 érs fedselsdag som er den 11. august.

MARTINUS AANDSVIDENSKABELIGE
INSTITUT

“LIVETS BOG”S BUREAU
MAANEDSBLADET KOSMOS
KOSMOS FERIEBY

Mariendalsvej 94 - 96 Kebenhavn F.
Godthaab 9280. KL. 9 - 16

Postgiro 29580

Kobenhavn F., d. 18 - 10 - 49.
Kare Helmer!

Tak for dit brev og artiklen - den er allerede i
trykken! Dit brev virkede dejligt glad det var
jeg glad for! Her alt vel, vi har meget at gore,
men det er som om hele den tunge ende er
ved at ordne sig. I hvert fald foler jeg det som
om jeg er blevet befriet for et stort tryk og
jeg er p.t. fuld af liv og ideer. Hefte II er nu i
trykken her, men det er et kolossalt arbejde at
fé det registreret etc. Imidlertid er det altsa pa
vej og jeg tror du bliver glad for det, i hvert
fald for de skenne symboler!!! Men altsa: du
kunne vel ikke skrive en artikel til??? . Hm!!!
Men jeg ville altsd meget gerne have en til,
til dec. nr.

Mange keerlige hilsner fra din hengivne
plageand Erik

Den artikel som Gerner Larsson her taler om har tit-
len: ”Kontrasternes Verden”, Kosmos, oktober 1949
side 190.

9.49 Der bliver nu meget lcengere mellem brevene
fra Martinus og Erik Gerner Larsson til Helmer
Fogedgaard og brevvekslingen dor langsomt ud i
drene 1950 til 1956.

Ke@benhavn den 13 - 2 - 50.
Kere Helmer!

Tak for skideballen vedrerende annoncen, ta-
get til efterretning. Hvornér far jeg sa en lang
og gnistrende andfuld artikel fra dig????

Alt vel her, jeg har hekseskud i ryggen og el-
lers gruelig travit!!!

I hast en keerlig hilsen fra din hengivne
Erik

De sidste tre korte breve viser den fortrolige tone
der nu er mellem Gerner Larsson og Helmer Foged-
gaard, samt Gerner Larssons gnske om at Helmer
Fogedgaard skal skrive nogle flere artikler til Kos-
mos. Man ser ogsa at der nu er noget laengere mel-
lem brevene.

Kobenhavn F. den 13. Oktober 1950.
Kere Helmer Fogedgaard!

Rigtig hjertelig Tak for Deres keaerlige Brev af
6/10. De er selvfolgelig hjertelig velkommen
her hos mig. Deres Besog vil vere mig en
meget stor Gleede. Naar De kommer til Byen,
kan De jo blot ringe mig op, saa kan vi aftale
Tidspunktet.

Det var et interessant Blad, De sendte mig.
Det glaeder mig, at man indenfor de szerlige
mentale Omraader har kunnet danne Orga-
nisationer og derigennem hente en Del af
den Lykke, den Sympati og Forstaaelse, der
i mange Tilfelde ellers er nagtet dette be-
gyndende nye Kon. Nu maa man @nske og
haabe, at den Magt og Styrke, som Organisa-
tioner og Sammenslutninger affeder, strengt
maa blive brugt til at styre og vejlede det nye
Keons normale Udvikling, saa det kan komme
til at representere den Veardighed, der kan




faa Almenheden til at forstaa, at her er vi ved
den Organfunktion, uden hvilken Naesteker-
ligheden og dermed Himmeriges Rige, Julens
forjaettelse: Fred paa Jorden og en virkelig
Velbehagelighed for Menneskene evigt ma-
atte forblive en Frase.

Med de karligste Hilsener.

Martinus

Afbrevet ovenfor fra Martinus ser vi, at Helmer Fo-
gedgaard har sendt ham et nummer af det tidsskrift
Helmer Fogedgaard har startet. Tidsskriftet hedder
”Vennen”. Det blev startet i 1948, og er et tidsskrift
for homoseksuelle maend. Helmer Fogedgaard gik
abenlyst og energisk ind for at der skulle oprettes
en af samfundet accepteret forening af sddanne. Vi
ser, at Martinus ser med kaerlige og forstdende @jne
pa dette nye tiltag. Bade Martinus og Gerner Lars-
son har hele tiden vidst at Helmer Fogedgaard var
homoseksuelt orienteret, det havde han aldrig lagt
skjul p&, og man kan ogsa, af nogle af de foregéende
breve laese, at han har omtalt denne sin seksualitet
over for dem begge. Det er i gvrigt Helmer Foged-
gaard der har indfert begrebet “homofil” i dansk
sprogbrug.

Vi ser ogsa af Martinus brev, at han héber at det vil
blive en vaerdig start dette organisatoriske tiltag vil
kunne fremvise.

Der er en ting der ikke méd misforstads i Martinus
udsagn om, at det er en organfunktion der ma gen-
nemleves for at komme videre i sin udvikling. Det
Martinus siger er, at tilstanden af dobbeltpolethed
som Martinus beskriver i sin kosmologi, og som be-
tyder at ethvert menneske savel mand som kvinder
vil udvikle sig til at veere dobbeltpolede. Det skal
forstas saledes, at der med tiden vil blive en balance
mellem den maskuline og den feminine pol i ethvert
menneske séledes, at de staerke dragninger af sek-
suel art, mod det modsatte ken vil aftage samtidig,
med at seksualiteten i dens nuverende form ogsa vil
veaere 1 aftagende. Det vil medfere at man lettere kan
nare “Menneskekarlighed”, naestekerlighed (her
tales ikke om seksuel kaerlighed) mod savel sit eget
som det modsatte kon.

Martinus siger at homoseksualitet (som seksualitet
betragtet) er en tilstand hvor den modsatte pol i et
menneske er blevet for staerkt udviklet. Dette bevir-

ker at man retter sin seksualitet mod sit eget ken.
Det medferer at homoseksualiteten pad denne made
opstar. Denne ubalance i modsat retning, som er en
udbredt misbalance i udviklingen imod dobbeltpo-
letheden vil dog ogsa udjavnes, sa der igen opstar
en balance hen imod den fremtidige mennesketype,
hvor den mandlige og kvindelige pol er netop lige
meget udviklet. For Martinus er homoseksualiteten
derfor fuldt forstaelig men kun en midlertidig “fejl-
udvikling”. Denne fejludvikling er ikke en nedven-
dighed for den rette udvikling. Det er kun et min-
dretal af mennesker der vil svinge for kraftigt over i
den modsatte pol.

Det er desvarre sddan, at nogle mennesker der in-
teresserer sig for Martinus kosmologi, har misfor-
tolket dette, s& de tror, at man skal gennemgé en
homoseksuel fase, for at blive mere udviklet. Det er
helt forkert, hvilket man let kan forvisse sig om ved
at leese Martinus beger. Der skal ikke siges mere om
dette her. Det skal dog lige navnes, at Martinus var
fuldt balanceret i den maskuline og feminine pol sa-
ledes, at han ikke narede nogen form for seksuelle
folelser, hverken overfor det modsatte kon eller sit
eget kon. At Gerner Larsson var almindelig hetero-
seksuelt udviklet ses af hans fire egteskaber.

Den 5. november skriver Erik Gerner Larsson fol-
gende brev til Fogedgaard.

Kebenhavn den 5 - 11 - 51
Dybt fortroligt

Kere Helmer!

Tak for din fine artikel og for din keerlige hil-
sen! Begge dele var mig meget velkomne. Ja
du, jeg kom hjem fra England, men jeg sy-
nes ,du skal vide, at sjeldent er et menneske
kommet hjem til en mere ulykkelig oplevelse
end jeg kom. En time efter at jeg var i mit
hjem var alt det slaet i stykker som jeg der-
ovre havde lengtes s meget efter.........

Et afsnit af brevet af mere privat og familizer karak-
ter, er udeladt.




.......... Og alt dette har ramt mig pa et tids-
punkt hvor jeg star i den hardeste kamp for
at fore sagens ekonomi over et meget svart
punkt. Jeg ved godt, at du mener vi i sin tid
kebte for dyrt, men Helmer, du kender ikke
sagens virkelige natur. Klintsegaard blev os
foraeret. Det der har voldt vanskeligheder har
veeret driftsformen, som nu endelig falder i
leje. Nar jeg bruger udtrykket “foreret” er det
fordi sagens rige venner ganske simpelt har
afskrevet de belgb, de investerede. De kunne
gore det uden at miste det mindste. [ dag be-
vaeger vi os langsomt over de vanskeligheder
disse ar har bragt mig eller os, om du vil.
Martinusfonden er blevet modtaget med stor
keerlighed og vokser for hver dag stet og ro-
ligt. Bogsalg etc. alt er i fremgang. Men du
ved selv, at vort arbejde ikke er en forretning
i almindelig forstand, og at vi derfor ikke
har den omsatning endnu, der er nedvendig.
Imidlertid nar vi ogsa det inden lenge, sa
jeg ser sadan pé det, at de her navnte van-
skeligheder nu endelig synger pa sidste vers.
Men jeg foler mig syg Helmer. Det er som
jeg langsomt forbleder indefra af treethed og
sorg. Mine venner og for dens sags skyld
ogsd mine fjender her i byen har slaet kreds
om Martinus og mig og jeg merker fra alle si-
der stor sympati. Men jeg er ovre det verste.
Jeg foler, at jeg klarer dette, men hvis du kan,
ville jeg veere glad, om du kunne teenke dig at
komme over og tale med mig. Sagen er i van-
skeligheder, det ved du, men jeg tror ikke at
du ved, at det hele nu blot er et spargsmél om
en smule tillid. Jeg ville s& gerne drefte dette
med dig pa tomandshand fordi jeg tror, at du
mener mig dit venskab oprigtigt.

Jeg fik mange venner i England og kunne
vende tilbage dertil i morgen om jeg ville. Fra
Island er der kommet invitation. De islandske
teosoffer underordner sig helt Martinus ar-
bejde og tilbyder at betale alle omkostninger
ved en rejse derop med foredrag i alle byer.
Et ostrigsk forlag har tilbudt at udgive mit
kursus og det samme har Rider og Co. i Lon-
don. Men jeg har ingen kraefter i Qjeblikket.
Mit mavesar har varet i opbrud og mit hjerte
er medtaget. Men ger dig ingen bekymringer
for mig, jeg skal nok klare mig. Men tabet
af begge mine piger virkede som et dobbelt

dedsfald og mine svigerforaldres gladende
had, der forekommer mig helt tabeligt - Ga-
ardes vil ikke have det mindste med sagen
at gare mere - gor ikke livet lettere for mig.
Nej du, selv for Gerner kan livet vere yderst
kompliceret. P4 den anden side synes jeg
ogsé du skal vide, at jeg ikke har mistet evnen
til at sige tak ogsa for dette. Jeg har lart me-
get og selvom prisen forst synes helt umulig
for mig at klare, blev den klaret. Nu samler
jeg alle mine kreefter om de opgaver, der skal
og ma lgses. Det kan lyde paradoksalt, men
netop det, at jeg star i sa store vanskeligheder
har vaeret min sterste hjeelp i denne tid. Ingen
sorg er dog sa stor, at den ikke 1 sig selv er ca-
moufleret lys og selvom der stadig er stunder,
hvor min bevidsthed hvirvles ned i dybder,
der synes endelgse, sa, ved jeg dog min vej
- og gar den.

Tilgiv mig hvis brevet er lidt usammensat.
Det volder mig stor besver at betro dette til
papiret. Men lad mig here fra dig!

Keerlig hilsen
fra din altid hengivne

Erik.

Brevet fra Gerner Larsson er et gjebliksbillede af
hvad der sker omkring Martinus, og et billede af
den vanskelige ekonomi med Klintsegaard. Der
sker ogsa det, at Gerner Larssons kone Inger (fodt
Gaarde) har fundet en anden. Arsagen er maske den
at Gerner Larsson har haft for travlt med sit arbejde
for Martinus. Vi ser ogsa af brevet, hvor hejt Ger-
ner Larsson efterhanden satter Helmer Fogedgaard
som andelig stotte.

Erik Gerner Larsson stetter sig naturligvis meget til
Martinus som hjelper ham meget, d&ndeligt set, men
Helmer Fogedgaard er, foler Gerner Larsson, mere
pa ligefod med ham, og en kerlig hjelper og radgi-
ver. Gerner Larsson foler ikke Martinus pa samme
made. Han er lereren der star hojt over Erik Gerner
Larsson, og som Gerner Larsson ikke foler han kan
tale med pa samme made.

Jeg ved fra Helmer Fogedgaard, at Gerner Larsson
flere gange nér han folte sig aller mest frustreret, og
i vildrede med sig selv, rejste ned til Helmer Foged-
gaard 1 Rudkebing helt privat. Helmer Fogedgaard
fik ham sa igen ned pa jorden, og gav ham pa ny




livsmodet tilbage og evnen til at finde sig selv. Det
er ogsa med denne baggrund, at Gerner Larsson i
dette brev beder Helmer Fogedgaard om en samtale
og stotte.

Helmer Fogedgaard skriver straks til ham og so-
ger at give ham nyt livsmod, hvilket kan ses af det
efterfolgende brev som Gerner Larsson skriver til
Helmer Fogedgaard den 16/11 - 1951. Herudover
er brevet en gjebliksbeskrivelse af aktiviteterne om-
kring Martinus.

Ke@benhavn den 16 - 11 - 51.
Kere Helmer!

Tak keaere ven, for dit dejlige brev! Jeg har nu
leest det adskillige gange og det har hjulpet
mig meget. Jeg kan gleede dig med, at selvom
der endnu er mange timer for mig, der er me-
get svaere at komme igennem, fordi jeg savner
min lille datter forfaerdeligt, sd har jeg madt
s megen kearlighed og forstaelse, at mit sind
dag for dag genvinder sin sundhed. Mit hold
er nu igen “normalt” hvilket vil sige, at her
var fuldt hus. I mandags, da Martinus talte i
studenterforeningen, klappede de som vilde,
de blev ved, s& Martinus var helt befippet.
Der var fuldt hus og det ser ud som om sagen
nu star overfor en art gennembrud, selvom
jeg i den retning herer til dem, der ikke ven-
ter mig det usandsynlige. P4 den anden side
vokser vort bogsalg nu staerkt og ogsé pa an-
dre omrader merker vi en begyndende solid
medgang. Med hensyn til Klintsegaard har
jeg den store lykke, at min svoger og s@ster
nu overtager jobbet som ledere deroppe. Min
svoger har fulgt mig i “tykt og tyndt” i mange
ar. Han er ligesa idealistisk som du og jeg og
det er min sgster ogsa. Dertil kommer at han
er knaldende dygtig og veeldig charmerende.
Han leber en stor risiko for sagens skyld, idet
han har en fin stilling, men nu vil de altsé og
glaeder sig meget til det. Med ham kommer vi
netop det til livs du anker over - de vil blive
meget fine reprasentanter for Martinus ar-
bejde.

Jeg har denne gang en ben til dig. Kan du
ikke 1&dne mig personlig1 500 - 2000 kr.? Min
skilsmisse har pafert mig nogle harde krav,
som det kniber mig at magte netop nu og jeg

vil s& nedigt bede Gaardes om henstand. De
har behandlet mig pa en sddan made, at selv-
om jeg har valgt at “vende den hejre — til, er
der dage, hvor det kniber mig forfaerdeligt at
vaere 1 kontakt med dette krav. Jeg kan ikke
love dig hvornar du ser dine penge igen, blot
at du ger det. Du ved hvor meget det er mig
imod at bede om 14an til mig selv, men jeg ma
gore det og kan du ikke, sa lad mig det vide
ret hurtigt. Jeg kan salge mine beger, men du
ved, det vil i hvert fald for mig vare som at
selge en af mine venner.

Du ved jeg har keempet hardt med bankerne.
Jeg kan glede dig med, at jeg nu synes at
komme igennem nélegjet. Det er ikke helt i
orden endnu, men skanse efter skanse falder.
Jeg tror det ville more dig at overveere mine
forhandlinger, selvom jeg ébent indremmer,
at jeg skal vere lykkelig den dag, jeg aldrig
mere skal slas med de fyre. Pa den anden side
holder jeg ikke op for jeg har faet disse pro-
blemer lagt fast. Fonden er blevet en vidun-
derlig oplevelse for os, med den ser jeg en-
delig frem til den tid, hvor vi helt kan arbejde
med vore andelige problemer. Netop i dag har
Martinus lagt sidste hand pa Livets Bog V.
Der er kommet en vidunderlig analyse frem
om polprincippets to “hjernecentre” - du har
noget at glaede dig til!

Endnu engang tak for brevet Helmer og sa til
slut en keerlig og taknemmelig hilsen fra din
hengivne

Erik

Efter dette brev bliver korrespondancen meget spar-
som. Den omfatter kun nogle f4 breve som mest
sendes i anledning af jul og nytar samt vedrerende
mere private forhold. Et enkelt fra den seneste pe-
riode er dateret 2/1 - 1956 og er en gjebliksbeskri-
velse af aktiviteterne omkring Gerner Larsson og
Martinus.

Kebenhavn den 2 - 1 - 56

Kere Helmer!

Du skal nu lige have en lille hilsen fra mig,
dels til tak for din venlige julehilsen og dels

for den storartede artikel du lige har skrevet i
Psykisk Forum. Jeg holder ikke bladet, men




fik det tilsendt i anledning af artiklen om Mar-
tinus, som 1 gvrigt er godt skrevet. Men leas-
ningen af din artikel gjorde mig i godt humer,
du har vearet i et brillant humer, da du skrev
den. Den var skarp og klog du modnes fint
kaere ven! Sjovt nok herte jeg i Stockholm at
du skulle have angrebet os for intolerance.
Jeg mébede jo lidt, da jeg herte det. Men eer-
lig talt du, teosofien er nu en deende bevae-
gelse, selvom det maske varer flere hundrede
ar for den er ded. Jeg har ikke et sekund teenkt
pa intolerance i den forbindelse, da jeg jo har
kontakt med vidunderlige teosoffer, hvis ven-
skab jeg satter meget hojt og nadigt vil sare.
Men de siger det selv, uden fortrydelse! Na,
jeg har ikke leest hvad du skrev, sa det kan
veere det hele er grebet ud af luften. For mig
er imidlertid alle nuveerende adndelige bevee-
gelser ”dgende”. Alt eftersom de har opfyldt
deres bestemmelse, glider de ud. At Marti-
nus verdensbillede vil overleve dem alle ved
bade du og jeg, og det ligegyldigt hvem der
sd kommer til at sté for det efter os.

Vi fik de vidunderligste breve fra hele verden
til denne jul. Fra Paul Brunton kom der meget
hjertelige hilsner med foresporgsel om, hvad
han kunne gere. Han dukker nok op her in-
denfor en overskuelig tid. Selv flyver jeg til
London forst i april og bliver der til midten af
maj. Vi har faet meget fine kontakter i Eng-
land og Frankrig, som jeg skal mede. Der-
efter tager jeg til Amsterdam, hvor der er en
fin kreds, og sa ger jeg klar til Indien, hvortil
rejsen gar i slutningen af september. Jeg tror
du forstar at jeg glaeder mig til den opgave
som, ihvad den end bringer med sig, vil blive
meget udviklende for mig selv,

Dette var nu kun tenkt som en lille hjertelig
hilsen til dig, jeg héber alt star godt til hos
dig! Tak for trofast venskab gennem mange
ar og til slut mange venlige tanker fra Marti-
nus og din hengivne

Erik.

Den artikel som Gerner Larsson omtaler at Foged-
gaard har skrevet i Psykisk Forum er i november
1955 side 86 - 91. Den har titlen: ”Tolerancen blandt
de mange andsretninger”. Se narmere om dens ind-
hold i appendiks C her i bogen.

9.50 Hvad har vi set og lecert omkring Erik Gerner
Larsson og specielt omkring Martinus som men-
neske gennem denne meget omfattende brevveks-
ling, der har strakt sig fra 1936 til 1956.

Det meget omfattende brevmateriale som jeg her
har praesenteret laseren for, er en meget betydnings-
fuld kilde til at fa et neermere kendskab til Gerner
Larsson og Martinus som mennesker. En vurdering
af dem, alene pa grundlag af det de har skrevet i
form af deres artikler og deres foredrag, kan ikke
give en sé detaljeret indsigt i deres taenkemade som
en privat brevkorespondance. Skribenten og fore-
dragsholderen ved, at det der siges og skrives vil
blive vurderet og kritiseret af laesere og tilherere, og
skal derfor veere meget velovervejet og balanceret.
Korrespondance, af den ovenfor viste karakter, vil
ikke veere belagt med lignende band. Her kan man
fremfore sine specielle synspunkter, kun tilpasset
for den enkeltperson man skriver til. Nar parterne
i en brevveksling kender hinanden godt, og det ma
man sige er tilfeeldet her, vil disse ikke vare bange
for at vise en steorre del af deres eget nuancerede
tanke og folelsesliv.

Netop nar en korrespondance, som den ovenfor vi-
ste, ogsd omhandler gmtalelige emner, som man i
serdeleshed finder 1 denne brevveksling, er det den
naest bedste made at se hvad et menneske virkeligt
indeholder. Den bedste, er naturligvis at sidde an-
sigt til ansigt med vedkommende og tale sammen.
Det har ikke veeret muligt for mig at opleve samta-
ler med hverken Martinus eller Gerner Larsson. De
dede mange ar inden jeg blev bekendt med deres
eksistens.

Helmer Fogedgaard har jeg derimod haft mulighed
for, 1 de sidste ar af hans liv, at have nogle verdi-
fulde samtaler med.

Det er jo specielt Martinus, og i anden reekke Ger-
ner Larsson vi skal prove at se naermere pa her. Vi
skal specielt se pa, om det var berettiget at Lars Ni-
belvang skrev den fordemmende artikel om disse to
mennesker 1 Okkultisten 1 marts 1944, med titlen:
”Ord, der ber siges”, og om der virkelig var en stor
forskel, pa “’skribenten Martinus” og “mennesket
Martinus” som Lars Nibelvang taler om i sin artikel,
samt om det er veesentlige forskelle der tales om nér
andre mennesker som jeg kender, siger at de kunne
here forskel, nar det var Martinus, og nar det var
”Hr. Thomsen”, der talte.




Vi har i nogen grad set brevvekslingen tage fart.
Vi har set hvilke folelser og synspunkter der blev
vekslet da brevvekslingen var mest intens og omfat-
tende. Vi har set Martinus og Erik Gerner Larssons
holdninger hver for sig, og deres individuelle syn
pa tidsskriftet Okkultisten som Helmer Fogedgaard
startede, og som er det eneste tidsskrift der har in-
deholdt artikler af betydning, der omhandlede, og
forholdt sig til Martinus og hans kosmologi.

Vi har ogsé set hvordan denne brevveksling, trods
forskellige modsatningsforhold fortsatte, og hvor-
dan brevvekslingen af forskellige andre arsager eb-
bede ud.

Brevvekslingen der forleb over arene 1936 til 1956,
altsd over 20 ar, har som helhed givet os mange
overordentlig verdifulde oplysninger om Martinus
og Erik Gerner Larssons tankegang. Samtidig har en
del af brevene givet os interessante gjebliksbilleder
af arbejdet omkring Martinus, og arbejdet i Sagens
tjeneste, gjebliksbilleder der ogsa ind imellem giver
os folelsen af den 2. verdenskrigs raedsler.

De breve der i det vaesentlige kun giver os gjebliks-
billeder og situationsbeskrivelser, er indferti 5. — 6.
og 7. afsnit her i bogen.

De breve der har bidraget til belysning af det aktu-
elle emne i dette afsnit er indfert her, ogsa selv om
de samtidig indeholdt situationsbeskrivelser. Det er
derfor af betydning at man sammenholder oplys-
ninger i sddanne breve med oplysninger i de oven-
navnte tre tidligere afsnit.

Vi skal her, hvor vi har det fulde overblik over ma-
terialet, se pa, om vi gennem brevene kan komme
teettere ind pa menneskene Martinus og Erik Gerner
Larsson, for at se hvad det egentlig var for nogle
mennesker der var ophavet til, og medhjaelper ved,
udarbejdelsen og formidlingen af Martinus kosmo-
logi.

Var Martinus helt det menneske som han gav sig
ud for? Levede han op til den kosmologi, som han
modtog information om gennem sin kosmiske be-
vidsthed? Eller var der en forskel mellem de to
”Martinus’er” som Nibelvang antyder i sin artikel.
Vi skal samtidig se, hvordan Gerner Larsson hand-
terede sit arbejde for Martinus. Vi skal se pa hvor
meget han i det daglige var talerer for Martinus, og
hvor meget han pa eget initiativ improviserede i for-
hold som f. eks. Det Nibelvang kritiserede.

De foran viste breve taler i realiteten for sig selv

med hensyn til de navnte problemstillinger. Men
jeg skal lige sammenfattende ridse op, hvad jeg ser
og forstar ved laesning af brevene. Laeseren kan sé
ud fra sin egen vurdering vere enig med mig eller
det modsatte.

I brevvekslingen mellem Martinus, Erik Gerner
Larsson og Helmer fogedgaard har vi imidlertid et
lille dilemma, idet vi ikke har brevene som Foged-
gaard sendte til de to, men kun brevene som Helmer
Fogedgaard modtog som svar pa sine egne breve.
Det betyder, at vi ikke har dokumentation for hvad
der rorer sig i Helmer Fogedgaard, og som han giver
udtryk for overfor Martinus og Gerner Larsson. Her
har vi imidlertid en serdeles kvalificeret erstatning,
nemlig de breve som Helmer Fogedgaard sender til
Lars Nibelvang i perioden 1940 til 1943. I disse bre-
ve far vi netop oplysning om Helmer Fogedgaards
folelser og holdninger i relation til "Livets Bogs Bu-
reau” reprasenteret ved Martinus og Gerner Lars-
son. Folelser og holdninger som han viderebringer
til Lars Nibelvang, og som maéske til en vis grad er
med til at pavirke Nibelvangs fortsatte indstilling til
Martinus.

Vi ser gennem brevteksterne, at det til en vis grad er
uklart for Fogedgaard, om det han bliver informe-
ret om fra Gerner Larsson er Gerner Larssons egen
indstilling eller det ogsd er Martinus indstilling.
Det ses, at Fogedgaard langt hen ad vejen er af den
opfattelse, at det Gerner Larsson skriver er baseret
pa, har rygdekning i, Martinus egen indstilling til
situationen. Trods alt har Fogedgaard dog alligevel
sin tvivl, og siger flere gange til Nibelvang at det
muligvis er Gerner Larsson der er den egentlige ar-
sag til miseren.

Vi skal ogsa legge marke til, at det muligvis er
Helmer Fogedgaard der er den der har skabt be-
grebet skribenten Martinus” kontra “mennesket
Martinus”. Vi ser nemlig at han flere gange siger at
selv om Martinus har en, efter Fogedgaards opfat-
telse, forkert indstilling til visse ting, har det ingen
indflydelse pad Fogedgaards indstilling til det Mar-
tinus skriver i sin kosmologi. Hermed er grunden
lagt til at skelne mellen de to sider af Martinus:
“mennesket Martinus” og > skribenten Martinus”
som Nibelvang opererer med i sin artikel. Vi ser
her, at Fogedgaard videregiver denne sin skelnen til
Nibelvang. Vi kan derimod ikke se om Nibelvang
ogsa fra begyndelsen har haft samme opfattelse af
Martinus som “to personer” eller det er en opfattelse




han har annekteret fra Fogedgaard fordi det passede
godt med Nibelvangs egen opfattelse.

Det ser i hvert fald ud til at disse to mennesker Fo-
gedgaard og Nibelvang er dem der har lanceret op-
fattelsen af at Martinus kunne opdeles som besta-
ende af to “karakterer”/’personer”. At de har haft
indflydelse pa andre menneskers opfattelse skal ses
i lyset af, at Nibelvang og Fogedgaard var to perso-
ner med stor betydning som formidlere af forskning
i okkulte emner, og betydelige kulturpersonligheder
inden for dette omrade.

Berettigelsen i at foretage denne skelnen mellem to
sider af Martinus karakter, kan derimod i allerho-
jeste grad diskuteres nar vi ser Martinus breve til
Fogedgaard, og nar vi ser hvad det var for sider af
Martinus karakter som Fogedgaard fandt kritisable.

Lad os nu se pé, og analysere de viste breves ind-
hold.

9.51 Brevene fra Erik Gerner Larsson.

Erik Gerner Larsson holdt fra begyndelsen en vis
distance til Helmer Fogedgaard. Denne distance
blev gennem arene ophavet, og de to blev venner.
Helmer Fogedgaard sa klart det folelsesladede, og
til en vis grad uballancerede, og dermed lidt umod-
ne sind, som Gerner Larsson var i besiddelse af. Nar
jeg siger umodne” gar det pa, at Gerner Larsson
ikke var 1 besiddelse af den intelligensenergi der var
sa stort behov for, til at styre hans impulsive folel-
sesbetonede sind og tanker, hvorfor de af beskueren
ma opfattes som barnligt umodne, henset til den po-
sition som Erik Gerner Larsson jo indtager i Sagens
tjieneste. Helmer Fogedgaard matte senere, da han
blev ven med Erik Gerner Larsson, i flere tilfaelde
fungere som Gerner Larssons intelligensenergi, og
bringe ham i balance, nar han havde bevaget sig ud
ad en eller anden tangent, og i visse tilfelde blev
meget vred pd Martinus. Dette skete i sddanne til-
feelde ved at Gerner Larsson tog ned til Helmer Fo-
gedgaard pa Langeland og var der et par dage, hvor
han blev kelet af.

Vi skal se pad Gerner Larssons breve, for at laere
mennesket Erik Gerner Larsson at kende, som det
menneske der er Martinus nare medarbejder, og
som 1 visse tilfeelde er medvirkende, i andre tilfzelde
er primus motor, i de aktiviteter der udspiller sig
omkring Martinus. Vi skal preve at forstd hans si-
tuation, og hans medvirken. En medvirken der gav

anledning til den kritik, som Lars Nibelvang frem-
forte 1 sin artikel om Gerner Larsson og Martinus
og deres reaktioner pa Helmer Fogedgaard og tids-
skriftet Okkultisten.

Jeg har allerede, i en vis udstrekning, i forbindelse
med gengivelsen af brevene, kommenteret disse og
sagt hvad jeg kan leese af dem. Her skal jeg give en
lille sammenfatning, og i ferste omgang se pa situa-
tionen omkring Gerner Larssons syn pa tidsskriftet
Okkultisten m. m.

Erik Gerner Larsson kaemper jo som Martinus med-
arbejder, med at f4 gkonomien til at lebe rundt, sam-
tidig med, at der skulle vaere mulighed for at udgive
savel tidsskriftet Kosmos som Kontaktbrevene.
Disse udgivelser koster i begyndelsen Martinus en
del penge fordi antallet af abonnenter, til at begynde
med ikke var s stort. Gerner Larsson s& nok ikke
til at begynde med, faren ved Okkultistens frem-
komst, som en risiko for at antallet af abonnenter
pa Kosmos og Kontaktbreve muligvis kunne falde.
Gerner Larsson havde endda tanker om at annon-
cere 1 Okkultisten, samt at skrive artikler til denne.
Dette gnskede Martinus imidlertid ikke, da han sa
en risiko for at der ville opsta en polemik om Mar-
tinus kosmologi som han ikke enskede, og slet ikke
pa dette tidspunkt, hvor den langt fra var skrevet
feerdig. Dette fik Gerner Larsson til at vende pa en
tallerken, og naermest sgge at gore det han tidligere
havde skrevet, til uskrevet. En meget umoden made
at handtere problemet pa.

Erik Gerner Larsson arbejder hardt for at fa antal-
let af abonnenter pa Kosmos og specielt pa Kon-
taktbrevene til at stige, s der kunne komme lidt
flere penge i1 kassen. Gerner Larsson fik muligvis
efterhanden gje pa det forhold, at Okkultisten kunne
vaere en konkurrent og dermed, ved sin tilstedevee-
relse, kunne vaere med til at holde abonnentantallet
pa Martinus to skrifter lavere end det ville vaere hvis
Okkultisten ikke eksisterede.

Péa et meget tidligt tidspunkt, i 1942, det andet ar
af Okkultistens 11 arige eksistensperiode fra 1940
til 1950 udtrykte Gerner Larsson klart at Helmer
Fogedgaard burgde opgive Okkultisten, han forstod
slet ikke meningen med Okkultisten. At han ikke
forstod meningen heenger naturligvis sammen med,
at han ikke kendte noget som helst til andre andsret-
ninger end Martinus kosmologiske beskrivelse og




sé kristendommen, selv om han selv pastod noget
andet, og endda udrabte sig selv som mere vidende
end Helmer Fogedgaard pa dette felt.

Erik Gerner Larsson fik pé et vist tidspunkt nogle
store visioner om, hvordan han skulle fa antallet af
kontakbrevsabonnenter til at stige. Han havde faet
gje pa en nem lesning, og denne gik ud pa, at hvis
han fik adresselisterne over abonnenter pa Okkul-
tisten fra Helmer Fogedgaard, sa kunne han skrive
direkte til disse mennesker (Okkultist-abonnenter),
og tilbyde Martinus to tidsskrifter til disse. End-
videre forestillede han sig, at Helmer Fogedgaard
skulle komme og overtage hans arbejde med Ko-
respondanceafdelingen da han, nok med rette, folte
sig hardt presset arbejdsmaessigt. Okkultisten skulle
sé vidt mulig ophere med at udkomme, sa den ikke
ville vaere en konkurrent til Kosmos og Kontaktbre-
vene.

Dette er netop de ingredienser der fik ham til at
skrive flere provokerende breve til Helmer. Det er
muligt, at Gerner Larsson bevidst prover at lokke
Helmer Fogedgaard med en medarbejderstilling,
hvilket han vitterlig gor, men det er ikke sikkert at
Gerner Larsson har denne bagtanke. Jeg ved det
ikke, for det kan lige sa godt vaere det store arbejds-
pres der tilskynder ham til at opfordre Helmer til
at blive medarbejder ved Livets Bogs Bureau. Ikke
desto mindre skriver han pa en made sé det kan op-
fattes som Lars Nibelvang har opfattet det.

Erik Gerner Larsson prevede, sa vidt jeg kan se, be-
vidst at forsteerke disse sine synspunkter over for
Helmer Fogedgaard ved at antyde, at alt hvad han
gor og siger er i overensstemmelse med Martinus
onske, og at han har dreftet det med ham.

Dette er igjnefaldende ikke rigtig, som vi kan se i
det tilfeelde hvor Gerner Larsson sagde til Helmer
Fogedgaard at han ville annoncere og skrive artikler
i Okkultisten. Det er i hvert fald heller ikke rigtig i
netop det mest alvorlige tilfelde, hvor han prevede
at overtale Fogedgaard, samt lokke ham til at udle-
vere sit abonnentkartotek, da denne fremgangsmade
er i et klart modsarningsforhold til Martinus karak-
ter og tankegang. Dette er ikke en formodning men
ses klart nar vi laeser Martinus breve til Fogedga-
ard.

Man behgver ikke at have mere end det ene gje
abent for at se hvor euforisk, uovervejet og hegjtsva-
vende Gerner Larssons taenkning, eller lad os sige
folelsesenergi, var i netop denne periode. Dette for-
hindrede dog ikke, at Helmer Fogedgaard af kaerlig-

hed til Martinus kosmologi, som det ogsa kan ses
af Fogedgaards brev til Nibelvang, sendte Gerner
Larsson de enskede adresser.

Det giver som forventet af begge parter, sivel Hel-
mer Fogedgaard som Gerner Larsson, det positive
resultat som Gerner Larsson efterfolgende forteller
Helmer, nemlig at abonnenttallene pé specielt Kon-
taktbreve er blevet sterkt foreget.

Det er ogsa forstéeligt, og en helt naturlig og keerlig
reaktion, at Lars Nibelvang, som er ven med Hel-
mer, bliver meget forarget over en sa provokerende
og ukerlig veereméde, som Erik Gerner Larsson ud-
viser ved at forsege pa at fa Helmer Fogedgaard til
at opgive Okkultisten. Han tager sagen op til vurde-
ring og fordemmer den pa det kraftigste.

Der er blot den lille uheldige hage ved det, at Ni-
belvang ikke har haft muligheden for at se hvem det
var der alene var ansvarlig for den ukerlige hand-
ling. Som vi kan se mener han at Martinus og Erik
Gerner Larsson er enige om dette.

Det er helt klart, i hvert fald for mig, at Martinus
ikke har haft kendskab til Gerner Larssons syns-
punkter og pression for det hele kommer for en dag
ved Lars Nibelvangs artikel. Det synes jeg helt klart
fremgar af de breve som Martinus har sendt til Hel-
mer Fogedgaard, og som vi ser pa nedenfor.

Hvis Nibelvang skal have en lille smule ret i sin kri-
tik af "mennesket Martinus”, kan det kun vaere ud
fra det synspunkt, at en leder langt hen ad vejen er
ansvarlig for hvad hans medarbejdere foretager sig,
men pa et rent administrativt niveau.

En sédan synsvinkel er helt relevant nar man ser
pa virksomhedsledelse i almindelighed, men efter
min opfattelse kan man ikke anleegge den samme
betragtning for det her passerede, da Martinus sa pa
sine medmennesker og medarbejdere pa en helt an-
den made end almindelige virksomhedsledere.

9.52 Brevene fra Martinus.

De allerforste breve fra Martinus er mere forret-
ningspregede og viser, at Martinus, pa dette tids-
punkt (i 1939), selv tager del i det almindelige ad-
ministrative arbejde, men naturligvis ogsa i arene
forud.

11939 beslutter Martinus, som et keerligt tiltag, men
ogsa af ekonomiske grunde, at give Dansk Folke-
ferie lov til at leje sig ind i kolonien, men kun i be-




stemte perioder. Helmer Fogedgaard kritiserer Mar-
tinus for at tage andre mennesker ind i kolonien, end
dem der er interesseret i Martinus kosmologi. I sit
svar til Helmer Fogedgaard viste Martinus sin store
menneskekaerlighed.

I denne forbindelse (i 1939) gjorde Martinus det
klart, at han fuldt ud forstod sin opgave i livet, og
han viste fasthed og ansvarsfelelse overfor denne
opgave. Det udtrykker han ved at sige, at han far
den fulde stette fra det guddommeliges verdener til
at gennemfore sin opgave. Denne sikkerhed i Mar-
tinus sind er dog ikke ny. Han har allerede de forste
ar efter at han fik kosmisk bevidsthed, tilkendegivet
i ord og handling, at han var bevidst om dette for-
hold. Derfor var der ikke nogen rysten pa handen
hos Martinus nar han blev kritiseret for nogle af sine
dispositioner.

Vi ser det ogsa helt klart i Martinus lange brev til
Helmer Fogedgaard i anledning af dennes kritik af
den af Martinus godkendte ordning der bestod 1, at
der matte serveres kedretter og ol og vin for kedspi-
sere 1 hotelpensionen pa Klintsegard.

I forbindelse med de skiftende tanker om at knytte
Helmer Fogedgaard til den nermeste kreds af med-
arbejdere, kan vi se, at polemikken desangéende har
veeret fort af Erik Gerner Larsson alene. Martinus
har kun skrevet i tilfalde hvor han, antagelig pa
grund af Gerner Larssons indstilling, er blevet op-
fordret til det. I enkelte tilfeelde er Martinus breve
besvarelser af breve som Helmer Fogedgaard har
skrevet direkte til Martinus.

I disse breve har Martinus gang pa gang i karlige
vendinger tilkendegivet, at han gerne s& Helmer
Fogedgaard som sin medarbejder. Nér han sa efter-
folgende erfarede, at Helmer Fogedgaard kun var
indstillet pa at indga i samarbejdet, hvis han kunne
bibeholde sin ret til at kritisere Martinus, og dis-
kutere med ham om forskellige, dog ofte praktiske
tiltag, métte Martinus melde fra. Dette gjorde Marti-
nus pa en overordentlig kaerlig made ved at konsta-
tere, at der alligevel ikke kunne blive mulighed for
et samarbejde. Uanset hvad Helmer Fogedgaard end
har skrevet til Martinus, har Martinus altid behand-
let Helmer Fogedgaard keerligt, forstdende, og altid
vaeret aben for at tingene kunne andre sig.

Lad os nu se specielt pd Martinus breve, med hen-
blik pé en vurdering af, om Lars Nibelvang har ret
i sin kritik af “mennesket Martinus” i forbindelse
med “forsgget pa at lokke Helmer Fogedgaard til at

opgive udgivelsen af tidsskriftet Okkultisten, ved at
tilbyde ham at treede ind i kredsen omkring Marti-
nus som medarbejder”.

Det er igjnefaldende for mig, at Martinus ikke med
et eneste ord har antydet noget som kan begrunde
det han er blevet beskyldt for.

Martinus tilbud til Helmer Fogedgaard om at blive
medarbejder, var som sagt udelukkende baseret pa
Helmer Fogedgaards eget enske, og pa Gerner Lars-
sons indstilling til at f4 en god medarbejder der kun-
ne aflaste ham i sit arbejde, bl. a. med korespondan-
ceafdelingen. Noget som Gerner Larsson i perioder
havde overordentligt meget brug for nar han folte
sig arbejdsmaessigt presset.

Nér Martinus tilbed Helmer Fogedgaard at blive
medarbejder, var der aldrig antydning af nogle be-
tingelser af den art som Nibelvang antyder. Marti-
nus betingelser var udelukkende, og til enhver tid,
at Helmer Fogedgaard skulle ga helt og fuldt ind for
Martinus dispositioner, uden tidskrevende diskus-
sioner. Han skulle for at veere med i kredsen, som de
andre, fungere som en discipel-medarbejder.
Martinus var aldrig reelt i tvivl om Helmer Foged-
gaards ubetinget positive indstilling til kosmolo-
gien. Det skal ogsa bemarkes, at Martinus aldrig
har anfzegtet berettigelsen i tidsskriftet Okkultistens
eksistens, selv om han tilkendegav, at nogle artikler,
var mindre heldige.

Vi skal her erindre at Erik Gerner Larsson, da han i
starten omtalte Okkultisten for Martinus, fik Marti-
nus holdning at vide, og efterfelgende skrev til Hel-
mer: ”Jeg har dreftet sagen med Martinus, men han
er jo, som altid i den slags sager, 100 % neutral, han
onsker det bedste for Dem”.

Vi skal ogsa laegge meerke til, at Martinus ikke med
et ord imedegér Lars Nibelvangs kritik. Martinus s
fortsat pa Nibelvang med kerlige gjne og udtrykte
kun det han ogsa forklarer i sin kosmologi, at man
ikke kan forlange mere af mennesker end det de er
udviklet til at forsta pa det givne tidspunkt.

Dette er en indstilling der ogsd medferer, at man
ikke kan baere nag til nogen, hvilket Martinus, sa
vidt jeg kan se, heller aldrig gjorde. Det var jo ellers
en folelse, som i givet tilfeelde skulle here “menne-
sket Martinus” til. Her ser vi altsa heller ikke nogen
forskel pa “’skribenten Martinus” og “mennesket
Martinus”.

Helmer Fogedgaards kritik af Martinus musikvalg i
forbindelse med foredragene i Kosmos Ferieby kan




reelt ikke tages alvorlig. Fogedgaard er en stor ny-
der af klassisk musik hvilket er meget naturligt. Han
kan imidlertid ikke med rette forvente at Martinus
skulle vaelge musik, der maske ikke sagde gennem-
snitstilhereren sd meget fordi det maske 14 pa for
hejt et plan. Det er mere naturligt, og méske ogsa
det keerligste, at vaelge en lodig musik som gennem-
snitstilhereren var i harmoni med. Verner Mogen-
sens udsagn desangdende antyder, at Martinus har
valgt det rigtige for sine tilherere. Her kan man, ef-
ter mit skon, heller ikke se at der er nogen forskel pa
“mennesket Martinus” og “’skribenten Martinus”.

Jeg tror egentlig ikke at denne skelnen mellem to
forskellige karakterer hos Martinus stammer fra Lars
Nibelvang, men derimod fra Helmer Fogedgaard.
denne skelnen var imidlertid en brugbar lgsnings-
model for Lars Nibelvang i sin kritik af Martinus
i artiklen ”Ord der ber siges”, idet Lars Nibelvang
ligesom Helmer Fogedgaard aldrig var i tvivl om
kvaliteten af Martinus kosmologi og hans analyser,
og derfor ikke ville anfeegte den side af Martinus.

Det skal ogsa bemerkes, at Martinus aldrig tog til
genmele for at papege, at det Nibelvang kritisere-
de ham for var holdninger som Martinus ikke selv
havde, men som stammede fra Erik Gerner Larsson.
Martinus kritiserede heller ikke Gerner Larsson med
et eneste ord, selv om Gerner Larsson 1 saerdeleshed
her, men ogsé i andre tilfelde, skaffede Martinus
forskellige vanskeligheder pa halsen.

Den eneste indirekte “kritik” jeg har hert at Marti-
nus har udtalt om sine medmennesker og dermed
ogsa de mennesker der stod ham nermest, er ud-
sagnet om, at hans omgivelser ikke vidste hvor an-
strengende det var, altid at veere omgivet af “bern”.
Nar det gik rigtig hojt sagde Martinus at han folte
sig omgivet af "Trolde”. Disse udtalelser, som na-
turligvis skal ses pa baggrund af Martinus eget ud-
viklingsstade, ma siges at veere en mild “kritik”.

Gennem studiet af denne brevveksling, hvor vi kom-
mer s teet pd “mennesket Martinus” som vi kan, nér
vi ikke kan sidde ansigt til ansigt med ham, mener
jeg at kunne se, at der ikke er forskel pa “menne-
sket Martinus” og “’skribenten Martinus”, som Ni-
belvang siger i sin kritiske artikel. Martinus som
menneske sa klart sin mission her i livet, og sogte
at opfylde denne med en stor fasthed og styrke som
det fremgar af de breve, hvor han ma retvise og sl
sine bevaggrunde fast. Men herudover var han et
i bedste forstand uhgjtideligt, humoristisk og lat-
termildt menneske, og imellem kom han med sma
uskyldige vittigheder, hvor jeg har nevnt en som
Alf Lundbeck refererer vedrerende aber.

Det er min opfattelse, at man pa baggrund af den
meget omfattende brevveksling, hvorigennem vi
har haft mulighed for at se pa sével Martinus som
Erik Gerner Larsson som mennesker, kan sige, at
der ikke er nogen ting, hverken i ord eller handling,
der begrunder en skelnen mellem to forskellige
Martinus’er, “mennesket Martinus og “skribenten
Martinus”, som udtryk for to forskellige andelige
kvaliteter hos Martinus.

Det er min opfattelse at Helmer Fogedgaards og
Lars Nibelvangs skelnen mellem de to forskellige
Martinus’er skyldes forventede idealtilstande hos
Martinus, som ikke i tilstreekkelig grad tager hen-
syn til samspillet med almindelige mennesker, og
som derfor, hvis de blev udlevede af Martinus, ville
vaere ukerlige, og dermed, paradoksalt nok, ikke
ville vaere i overensstemmelse med Martinus kos-
mologiske synsvinkler, idet de ville vere ukearlige.
Herudover skyldes deres skelnen, til en vis grad
misforstaelser, og at de opfattede en del af Gerner
Larssons udsagn, som stammende fra Martinus,
hvilket som vi har set ikke er rigtigt.




9.19 - Mariendalsvej 94 - 96, Frederiksberg, som var Martinus bolig og
hovedkvarteret for hans aktiviteter fra 1943 og til han dode i 1981. - tb




9.20 - Martinus vinker fra trappen op til kabinen inden han gar ind for at flyve til Island. - tb.




